REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NELSON RAFAEL MORENO Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
" NACIONAL Y OTRO.

RADICACION: 50001-23-31-000-2006-00942-00

Una vez revisado el expediente, se advierte que a través de providencia del 02 de diciembre
de 20161, el Tribunal Administrativo del Meta, dispuso el cierre de la etapa probatoria en el
proceso de la referencia; asi las cosas, de conformidad con el articulo 210 C.C.A2, se
procederd a correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias, para que
aleguen de conclusién; no sin antes recordar, que por disposicién de la norma
anteriormente aludida, el agente del Ministerio Publico antes del vencimiento del término

para alegar podra solicitar traslado especial con la finalidad de emitir su concepto. - N

En mérito de lo expuesto, sin més consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,
RESUELVE:

PRIMERO: De conformi_dad con el articulo 210 C.C.A., cérrase traslado Comﬁn a las partes
por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2 «Articulo 210. C.C.A. Traslados para alegar. Practicadas las pruebas o vencido el término probatorio, se ordenard correr
. traslado comiin 4 las partes por el término comin de diez (10) dias, para que aleguen de conclusién.

El Agente del Ministerio Pablico antes del vencimiento del término para alegar de conclusién podra solicitar. traslado
especial, el que se concedera sin necesidad de auto que asi lo disponga, por el término improrrogable de diez (10) dias,
contados a partir de la entrega del expediente, la que se efectuara una vez concluido el traslado coman.

_ La misma regla se observara en los procesos gjecutivos por jurisdiccién coactiva».

-REFERENCIA: Reparacion ,Dir\ecta

DEMANDANTE: "Nelson Rafael Moreno y Otros.

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional y Otro.
RADICACION:  50001-23-31-000-2006-00942-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
V111av1cenc1o tres {(03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIRO ALONSO MARTINEZ BOLIVAR

DEMANDADO: '~ NACION' - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
T o NACIONAL. '

RADICACION: - 50001-23-31-000-2011-00101-00

Una vez revisado el expediente, se advierte que a través de providencia del 09 de
septiembre de 2016!, el Tribunal Administrativo, del Meta, dispuso el cierre de la etapa
probatoria en el proceso de la referencia; asi las cosas, de conformidad con el articulo 210
C.C.A2, se procedera a correr traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias,
para que aleguen de conclusién; no sin antes recordar, que por disposicién de la norma
anteriormente aludida, el agente del Ministerio Pablico antes del vencimiento del término
Ppara a]egar podré solicitar traslado _especial con la finalidad de emiﬁr su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mas c0n51derac1ones, el, TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
. DEL META, -
'RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 210 C.C.A,, cOrrase traslado comtin a las partes
por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESEXCUMPLASE,

! Visto a folio 182 del cuaderno de primera instancia

2 «Articulo 210, C.C.A. Traslados para alegar. Practicadas las pruebas o vencido el término probatorio, se ordenaré correr
traslado comtin a las partes por el término comiin de diez (10) dias, para que aleguen de conclusion,
El Agente del Ministerio Piblico antes del vencimiento del término para alegar de conclusion podrd solicitar traslado
especial, el que se concedera sin necesidad de auto que asi lo disponga, por el término improrrogable de diez (10) dias,
contados a partir de la enitrega del expediente, la que se efectuara una vez concluido el traslado comin.
La misma regla se observara en los procesos gjecutivos por jurisdiccion coactivan.

+

REFERENCIA: Reparacion Directa

DEMANDANTE: Jairo Alonso Martinez Bolivar y Otros.
DEMANDADO:  Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.
RADICACION:  50001-23-31-000-2011-00101-00




" anteriormente aludida, el agente del Ministerio Pablico antes del vencimiento del término

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
V111av1cenc1o, tres (03) de febrero de dos mil d1ec151ete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ORLANDO ACHURRY ALONSO - LEONARDA ALONSO
DE ACHURRY Y OTROS. - ,
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
- NACIONAL. ’
RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00552-00

Una vez revisado el expediente, se advierte que a través de providencia del 09 de diciembre
de 20161, el Tribunal Administrativo del Meta, dispuso el cierre de la etapa probatoria en el .
proceso de la referencia; asi las cosas, de conformidad con el articulo 210 C.C.A2, se
procedera a correr traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias, para que
aleguert de conclusién; no sin antes recordar, que por disposicion de la ~norma

para alegar podré solicitar traslado especial con‘la finalidad de emitir su concepto.

En mérito de do expuesto, sin mas c0n51derac1ones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META :

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 210 C.C.A,, cérrase traslado comin alas partes
por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

LA A Al |
1 Visto a folio 211 del cuaderno de primera instancig ' )

2 Articulo 210. C.C.A. Traslados para alegar, Prhctifadfs las prueba¥<avenefdo el término probaterio, se ordenard correr
traslado comun a las partes por el término comiin de dieg (10) dias, para que aleguen de conclusion.

El Agente del Ministerio Piblico antes del vendufiegfio del término para alegar de conclusion podrd solicitar traslado
especial, el que se concederd sin necesidad de aufo gue asi lo disponga, por el término improrrogable de diez (10) dias, ,
contados a partir de la entrega del expediente, la que ge efectuara una vez concluido el haslado comun.

La misma regla se observara en ]os procesos gjecutiyhs por ]unsdlcqu coactivas.

REFERENCIA: Reparacion Directa

DEMANDANTE: Orlando Achurry Alonso - Leonarda Alonso de Achurry y Otros.
DEMANDADQ: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional . .
RADICACION:  50001-23-31-000-2010-00552-00 ) .




~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicericio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACIC)N DIRECTA

DEMANDANTE:  SANDRA MILENA VARGAS ALVARADO Y OTRO
DEMANDADO: ~ MUNICIPIO DE LA URIBE (META)-
RADICACION: " 50001-23-31-000-2008-00224-00

Una vez revisado el expediente, se advierte que a través de providencia del 02 de diciembre de
2016, el Tribunal Administrativo del Meta, dispuso el cierre de la etapa probatoria en el
proceso de la referencia; asi las cosas, de conformidad con el articulo 210 C.C.A2, se procedera
a correr traslado comdn a las partes por el término de diez (10) dias, para que aleguen de
conclusién; no sin antes recordar, que por disposicién de la norma anteriormente aludida, el
agenté del Ministerio Pablico antes del vencimiento del término para alegar podra solicitar
traslado especial con la finalidad de emitir su concepto. '

Finalmente, el Despacho advierte que a (FL. 314. Cdno. 2), obra memorial contentivo del poder

especial conferido por el Alcalde del Municipio de Uribe (Meta), en favor de la Doctora

MARTHA ISABEL VILLABONA ROBLES, razén por la cual este Despacho procedera a
reconocerle personeria juridica para actuar en los términos y para los fines conferidos.

En mento de lo expuesto, sin mas c0n51derac1ones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META, {

RESUELVE:

PRIMERO.- De conformidad con el articulo 210 C.C.A., cérrase traslado comun a las partes

~ por el término de diez (10) dias para que presenten’sus respectivos alegatos de conclusion. -

SEGUNDO.- RECONOCER- personeria ]urldlca para actuar a la Doctora MARTHA ISABEL.
VILLABONA ROBLES, como representante del funigipio de Uribe (Meta), en los términos y
para los fines conferidos. / ‘

1 Visto a folio 310 del cuaderno de primera instaricia Q . '
2 «Articulo 210. C.C.A. Traslados para alegar. Prgdticadas las prué cido el término probatorio, se ordenara correr -

traslado comtn a las partes por el término comtin de diez (10) dias, para que aleguen de conclusién. :

El Agente del Ministerio Pablico antes del vencimiento del término para alegar de conclusion pedra solicitar traslado especial, el
que se concederd sin necesidad de auto que asf lo disponga, por el término improrrogabie de diez (10) dias, contados a partir de
la entrega del expediente, la que se efectuard una vez concluido el traslado comiin. .

. La misma regla se observara en los procesos ejecutivos por jurisdiccion coactivar.

REFERENCIA: ©  Reparacion Directa

DEMANDANTE: Sandra Milena Vargas Alvarado y Ot'r().
DEMANDADO: Municipio de La Uribe (Meta) - g
RADICACION:  50001-23-31-000-2008-00224-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JAIRO QUEVEDOQO RIVEROS.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL META
RADICACION: 50001-33-31-002-2011-00131-01

Una vez revisado el expediente, se advierte que la parte actora, present6 recurso de
apelacién con fecha del 20 de junio de del 2016' contra la sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado Octavo Mixto Administrativo del circuito de Villavicencio con
fecha del 08 de junio de 20162. Por otro lado, se encuentra ejecutoriado el auto de fecha 07
de octubre de 20163 por medio del cual, se admitié el recurso de apelacién contra la
sentencia de primera instancia anteriormente aludida.

Asi las cosas, el Despacho procede a correr traslado del recurso de apelacion a las partes
por el término de diez (10) dias para alegar de conclusién dando cumplimiento al articulo
212 C.C.A4, de la misma manera, vencido el término anterior coOrrase traslado del
expediente al Ministerio Pablico por diez (10) dias, para que emita su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 212 C.C.A., corrase traslado a las partes por el
término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, cérrase traslado del expediente al Ministerio
Pablico por diez (10) dfas, para que emita su concepto.

NOTIFJQUESH Y CUMPLASE,

i
O BANDO
Mdgistrado
)

' Visto a folio 445-456 del cuaderno de primera instanci 3
2 Visto a folio 425-436 ibiden

Y Visto a folio 3 del cuaderno de segunda instancia

+ “Articulo 212 C.C.A, Ejecutoriado el auto admisorio del recurso o vencido €l término probatorio, se ordenard correr
traslado a las partes, por el término comin de diez {10) dias, para alegar de conclusion y se dispondré que, vencido ¢éste, se
dé traslado del expediente al Ministerio Pablico por diez (10) dias, para que emita su concepto...”

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JAIRO QUEVEDC RIVEROS.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL META
RADICACION:  30001-33-31-002-2011-00131-01




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELDER ORLANDO DEL RIO CARRILLO

DEMANDADO: ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
RADICACION: 50001-23-31-000-2011-00304-00

Una vez revisado el expediente, se advierte que a través de providencia del 02 de diciembre
de 2016, el Tribunal Administrativo del Meta dispuso el cierre de la etapa probatoria en el
proceso de la referencia; asi las cosas, de conformidad con el articulo 210 C.C.A2, se
procedera a correr traslado comun a las partes por el término de diez (10} dias, para que
aleguen de conclusi6n; no sin antes recordar, que por disposicion de la norma anteriormente
aludida, el agente del Ministerio Pablico, antes del vencimiento del término para alegar,
podra. solicitar traslado especial con la finalidad de emitir su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,
RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 210 C.C.A., cérrase traslado comun a las partes
por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Visto a folio 448 del cuaderno de primera instancia

2 «Articulo 210. C.C.A. Traslados para alegar. Practicadas las pruebas o vencido el término probatorio, se ordenara correr
traslado comun a las partes por el término comim de diez (10) dias, para que aleguen de conclusion.

Ei Agente del Ministerio Publico antes del vencimiento del termino para alegar de conclusion podrd solicitar traslado especial,
el que se concedera sin necesidad de auto que asf lo disponga, por el término improrrogable de diez (10) dias, contados a partir
de la entrega del expediente, la que se efectuard una vez concluido el traslado comin.

La misma regla se observara en los procesos efecutivos por jurisdiccion coactivar.

Accion: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2011-00304-00
Auto: Corre traslado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JULY PAOLA ZAMBRANO MORENO-JAIME ZAMBRANO
ALVAREZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-2011-00033-00

Una vez revisado el expediente, se advierte que a través de providencia del 02 de diciembre
de 2016, el Tribunal Administrativo del Meta dispuso el cierre de la etapa probatoria en el
proceso de la referencia; asi las cosas, de conformidad con el articulo 210 C.C.A%, se
procedera a correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias, para que
aleguen de conclusion; no sin antes recordar, que por disposicion de la norma anteriormente
aludida, el agente del Ministerio Publico, antes del vencimiento del término para alegar,
podra solicitar traslado especial con la finalidad de emitir su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mds consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META, '
RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 210 C.C.A., cérrase traslado comtn a las partes
por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Visto a folio 181 del cuaderno de primera instancla
2 «Articulo 210. C.C.A. Traslados para alegar. Prdcticadas lis prucbs efel término probatorio, se ordenara correr
traslado comun a las partes por el término comin de diez (10§ dias, para que aleguen de conclusion.

El Agente del Ministerio Piblico antes del vencimiento det término para alegar de conclusién podr solicitar traslado especial,
el que se concedera sin necesidad de auto que ast lo disponga, por el término improrrogable de diez (10) dfas, contados a partir
de la entrega del expediente, la que se efectiiara una vez concluido el traslado comun.

La misma regla se observara en los procesos ejecutivos por jurisdiccion coactivan.

Accion: Reparacién Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2011-00033-00
Auto: Corre traslado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANTENQS PINTO CALDERON

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

RADICACION: 50001-23-31-000-2008-00394-00

Una vez revisado el expediente, se advierte que a través de providencia del 09 de diciembre
de 20161, el Tribunal Administrativo del Meta dispuso el cierre de la etapa probatoria en el
proceso de la referencia; asi las cosas, de conformidad con el articulo 210 C.C.A2, se
procedera a correr traslado comtn a las partes por el término de diez (10) dfas, para que
aleguen de conclusién; no sin antes recordar, que por disposicion de la norma anteriormente
aludida, el agente del Ministerio Pablico, antes del vencimiento del término para alegar,
podra solicitar traslado especial con la finalidad de emitir su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,
RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 210 C.C.A., corrase traslado comun a las partes
por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Visto a folio 331 del cuaderno de primera instancia

2 «Articulo 210. C.C.A. Trasiados para alegar. Practicadas las pruebas o vencido el término probatorio, se ordenara correr
traslado comun a las partes por el término comuan de diez (10} dias, para que aleguen de conclusion.

El Agente del Ministerio Publico antes del vencimiento del término para alegar de conclusion podra solicitar traslado especial,
el que se concedera sin necesidad de auto que ast Io disponga, por el término improrrogable de diez. (10) dias, contados a partir
de la entrega del expediente, la que se efectuara una vez concluido el traslado comitn.

La misma regla se observara en los procesos ejecutivos por jurisdiccion coactivar.

Accion: Reparacién Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2008-00394-00
Auto: Corre traslado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SANDRA LILIANA BUSTAMANTE VALENCIA Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - MINISTERIO DE
PROTECCION SOCIAL Y OTRO.

RADICACION: 50001-33-31-004-2009-00096-01

Una vez revisado el expediente, se advierte que la parte actora, presenté recurso de
apelacién con fecha del 13 de enero de 2015!, contra la sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de
Villavicencio, con fecha del 28 de noviembre de 20142 Por otro lado, se encuentra
ejecutoriado el auto de fecha 25 de noviembre de 2016% por medio del cual se admitio el
recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia anteriormente aludida.

Asi las cosas, el Despacho procede a correr traslado del recurso de apelacion a las partes
por el término de diez (10) dias para alegar de conclusion dande cumplimiento al articulo
212 C.C.A%, de la misma manera, vencido el término anterior cérrase traslado del
expediente al Ministerio Publico por diez (10) dias, para que emita su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 212 C.C.A., cérrase traslado a las partes por el
término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, corrase traslado del expediente al Ministerio
Publico por diez (10) dias, para que emita su con

S El

OBS\]DO

' Visto a folio 460-466 y 469-472 del cuaderno N°2 delp/imefa i1@
2Visto a folio 432446 ibideur v

*Visto a folio 3 del cuaderno de segunda instancia

I “Articilo 212 C.C.A, Ejecittoriado el auto admiisorio del recurso o vencido ol términe probatorio, sc ordenari corver braslado a las
partes, por el iérmino conni de diez (10) dins, para alegar de conciusion y se dispondri que, vencido éste, se dé traslado del expedieite al
Ministerio Priblico por diez (10) dias, para que emita su coucepto...” '

REFERENCIA: Reparacion Directa

DEMANDANTE: Sandra Liliana Bustamante y Otros.

DEMANDADQ: Nacion - Ministerio de Defensa - Ministerio de Proteccion Social y Otros.
RADICACION:  50001-33-31-004-2009-00096-01

LL




REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: JULIAN HIPOLITO MORA REYES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 50001-33-31-004-2010-00328-02

Una vez revisado el expediente, se advierte que la parte actora, presentd recurso de
apelacion con fecha del 28 de septiembre de 2016!, de la misma manera, la parte
derhandada el 27 de septiembre de 20162, contra la sentencia de primera instancia proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Villavicencio, con fecha del 13
de septiembre de 20163 Por otro lado, se encuentra ejecutoriado el auto de fecha 9 de
diciembre de 2016%, por medio del cual, se admiti6 el recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia anteriormente aludida.

Asi las cosas, el Despacho procede a correr traslado del recurso de apelacion a las partes
por el término de diez (10) dias para alegar de conclusion dando cumplimiento al articulo
212 C.C.A5, de la misma manera, vencido el término anterior cérrase traslado del
expediente al Ministerio Publico por diez (10) dias, para que emita su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 212 C.C.A., corrase traslado a las partes por el
término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, corrase traslado del expediente al Ministerio
Publico por diez (10) dias, para que emita su concepto.

N IF%QUES CUMPLASE,

1 Visto a folio 214-217 del cuaderno principal

2Visto a falio 208-446 ibidenr

* Visto a folio 176-189 ibident -

1 Visto a folio 3 del cuaderno de segunda instancia

5~ Articulo 212 C.C.A, Ejecutoriado el auto admisorio del recurso o vencido el término probatorio, se ordenard correr
traslado a las partes, por el término comun de diez (10} dias, para alegar de conclusién y se dispondrd que, vencido éste, se
dé traslado del expediente al Ministerio Pablico por diez (10) dias, para que emita su concepto...”

REFERENCIA: Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Julian Hipolito Mora Reyes

DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Educacion y Otro.
RADICACION:  50001-33-31-004-2010-00328-02

LL .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA ‘

DEMANDANTE: FRANCISCO ANTONIO VELASQUEZ MENDEZ - ARLEY
FERNANDO RODRIGUEZ Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

RADICACION: 50001-23-31-000-2011-00132-00

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandada, NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, interpuso recurso de apelacion! contra la sentencia proferida
por esta corporacion el seis (06) de diciembre de dos mil dieciséis (2016) (Fls. 170 - 182),
mediante la cual se declaré administrativamente responsable a la Nacion -Fiscalia General
de la Nacién, y se condend al pago de perjuicios morales y materiales; procede el
Despacho a Fijar como fecha para realizar audiencia de conciliacion, el dia MIERCOLES
PRIMERO (01) DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE (2017) A LAS 08:30 A.M., de
conformidad con el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010.

Citese a las partes y sus apoderados por el medio mas expedito, advirtiéndoles que frente
a la inasistencia del apelante a la audiencia, se aplicara el paragrafo del Art. 70 de la Ley

1395 de 2010. De igual forma, citese a la representante del Ministerio Pablico.

T Visto a folio 184-193 cuaderno principal

Accion: Reparacién Directa

Demandante: Francisco Antonio Velasquez Méndez - Arley Fernando Rodriguez y otros.
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacion.

Radicaciomn: 50001-23-31-000-2011-00132-00

LL




~ REPUBLICA DE COLOMBIA .
- RAMA ]UDICIAL DEL PODI:R PUBLICO
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. %
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOIS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecistete (2017).

REFERENCIA:  ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUCRECI.\ GONZALES LOPEZ Y OTROS. .
DEMANDADO: ~ NACION - MINISTERIO ‘DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL -
RADICACION:  50001-33-31-001-2010-00056-01

De conformidad con la- sentencia del 28 de abril de, 2015, proferida por el Tribunal
© Administrativo del Meta, mediante la cual se resolvio remitir este expediente a la Oficina
Judicial, con la finaiidad de ser repartido entre los Juzgados Administrativos Mixtos del
Circuito de Villavicencio para lo de su competencia, este Despacho dispone: '
PRIMERO.- Por secretaria REMITANSE las presentes diligencias a la Oficina Judicial, con
la finalidad de ser re partido entre los ]u;gwdos Admmlstlatwos Mixtos del Circuito de
Villavicencio para lo pertinente.

NOTIFIQUESE

U Visto a folio 21-28 del Cdizo. de segunda instanda

Accion: Reparacion rirecta
Expedienter  30001-33-31 101-20 10-00056-01
Auto remite expadiente
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NANCY SANCHEZ NIETO

DEMANDADO(S): DEPARTAMENTO DEL GUAVIARE, MUNICIPIO DE SAN
JOSE DEL GUAVIARE, Y OTROS.

RADICACION: 50001-23-31-000-2012-00223-00

Una vez revisado el expediente, se advierte que a través de providencia del 09 de diciembre
de 20167, el Tribunal Administrativo del Meta, dispuso el cierre de la etapa probatoria en el
proceso de la referencia; asi las cosas, de conformidad con el articulo 210 C.C.A2, se
procedera a correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias, para que
aleguen de conclusion; no sin antes recordar, que por disposicion de la norma
anteriormente aludida, el agente del Ministerio Publico, antes del vencimiento del término
para alegar, podra solicitar traslado especial con la finalidad de emitir su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 210 C.C.A,, corrase traslado comtn a las partes
por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

1 Visto a folio 516 del cuaderno de primera instancia
2 «Articulo 210. C.C.A. Traslados para alegar. Practica¥es las pruebas o vencido el término probatorio, se ordenara correr
traslado comun a Tas partes por el término comiin de diez (10) dias, para que aleguen de conclusion.

El Agente del Ministerio Pablico antes del vencimiento del término para alegar de conclusion podra solicitar traslado
especial, el que se concedera sin necesidad de auto que asi lo disponga, por el término improrrogable de diez. (10) dias,
contados a partir de la entrega del expediente, la que se efectuara una vez concluido el traslado comun.

La misma regla se observara en los procesos ejecutivos por jurisdiccion coactivas.

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NANCY SANCHEZ NIETO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE GUAVIARE, MUNICIPIO DE SAN JOSE DEL GUAVIARE, ES.E. HOSPITAL
DE SAN JOSE DEL GUAVIARE, MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL.

RADICACION:  50001-23-31-000-2012-00223-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres {03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROBINSON VILLABONA ORDUZ - SANDRA VILLABONA
ORDUZ Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL Y OTRO.

RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00014-00

Una vez revisado el expediente, se advierte que a través de providencia del 02 de diciembre
de 20161, el Tribunal Administrativo del Meta dispuso el cierre de la etapa probatoria en el
proceso de la referencia; asf las cosas, de conformidad con el articulo 210 C.C.A2, se
procedera a correr traslado comiin a las partes por el término de diez (10) dias, para que
aleguen de conclusién; no sin antes recordar, que por disposicion de la norma
anteriormente aludida, el agente del Ministerio Pablico, antes del vencimiento del término
para alegar, podra solicitar traslado especial con la finalidad de emitir su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mds consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,
RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 210 C.C.A., corrase traslado comun a las partes
por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

I Visto a folio 360 del cuaderno de primera instancia
2 «Articulo 210. C.C.A. Traslados para alegar. Practidadlas las pruebas o vencido el término probatorio, se ordenara correr
traslado coman a las partes por el término comtin de digz (10) dias, para que aleguen de conclusion.

El Agente del Ministerio Pablico antes del vencimighto del término para alegar de conclusion podré solicitar traslado
especial, el que se concedera sin necesidad de auto fjue asi lo disponga, por el téermino improrrogable de diez (10) dias,
contados a partir de la entrega del expediente, la que fe efectuara una vez concluido el traslado coman.

La misma regla se observara en los procesos ejecutivo$ por jurisdiccion coactivar.

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROBINSON VILLABONA ORDUZ - SANDRA VILLABONA ORDUZ Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL Y OTRO.
RADICACION:  50001-23-31-000-2010-00014-00 ‘
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE ALIRIO MONTES TOVAR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-2004-30729-01

Una vez revisado el expediente, se observa que la parte actora y el apoderado de la Nacién -
Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional interpusieron recurso de apelacién contra
la sentencia del 29 de agosto de 20141, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo de
Descongestién de Villavicencio, en la cual se declar¢ administrativa y patrimonialmente
responsable a la entidad demandada por los perjuicios ocasionados a los demandantes.

Frente a la impugnacién interpuesta por las partes, mediante auto del 27 de abril de 20152, el
Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestién de Villavicencio declar6é desierto el
recurso de apelacién presentado por el accionante, debido a que el apelante no comparecio a
la audiencia de conciliacion realizada el 9 de abril de 2015%, con fundamento en el inciso 4° y
el paragrafo? del articulo 43 de la Ley 640 de 2001, adicionado por el articulo 70 de la Ley
1395 de 2010.

Posteriormente, sobre el recurso interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, el
a quo dispuso, conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion impetrado por el
apoderado de la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, mediante
providencia del 31 de agosto de 20155, sin embargo, se admitié erréneamente, a través del
auto calendado el 14 de octubre de 2015, proferido por este Tribunal, los recursos de
apelacién tanto del accionante como de la entidad demandada.

En ese orden de ideas, procederd el Despacho a dejar parcialmente sin valor y efecto el auto
del 14 de octubre de 2015, en el entendido que fue admitido unicamente el recurso de
apelacién presentado por la parte demandada, toda vez que el Tribunal Administrativo
admitio la impugnacién solicitada por ambas partes, sin percatarse que sobre el recurso
interpuesto por el demandante, como ya se hizo alusién, habia sido declarado desierto.

Por otra parte, se evidencia a folio 10 del cuaderno de segunda instancia, que mediante
providencia del 26 de septiembre de 2016, este Tribunal acepto la sustitucién de poder
presentada por el doctor OLID LARRARTE RODRIGUEZ en favor de la sociedad comercial

1 Visto a folios 413 a 420 del cuaderno de primera instancia.

2 Visto a folios 451-452 ibidem.

Y Visto a folio 449 ibidem.

1 Ley 640 de 2001, articulo 43, inciso 4. En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia sea
de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez 0 magistrado debera citar a audiencia
de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria.

Paragrafo. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.

5 Visto a folio 481,

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE ALIRTO MONTES TOVAR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL
RADICACION:  50001-23-31-000-2004-30729-01



ORGANIZACION OLID LARRARTE ABOGADOS S.AS., v se requirié a la mencionada
sociedad para que aportara el certificado de existencia y representacion legal donde figure el
doctor JOSE DRIGELIO CLAVIJO PEREZ como profesional del derecho, de lo cual no se ha
obtenido respuesta, es por ello que, este Despacho procedera a reiterar el oficio, para que la
parte demandante allegue el documento exhortado.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,

RESUELVE: .

PRIMERO: DEJAR PARCIALMENTE SIN VALOR Y EFECTO el auto con fecha del 14 de
octubre de 2015, en el entendido que fue admitido tnicamente el recurso de apelacion
presentado por la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: REQUIERASE por Secretaria al apoderado principal del actor JOSE ALIRIO
MONTES TOVAR, para que, dentro el término de cinco (5) dias, subsane las deficiencias de

la asignacion y ratificacion de la representacion procesal del demandante, en virtud de lo
establecido en los articulos 75 y 77 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

0S I MB@M)
agis. adeo B

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE ALIRIO MONTES TOVAR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJ[ERCITO NACIONAL
RADICACION:  50001-23-31-000-2004-30729-01
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PAOLA NEIRA SANABRIA - HELWIN ESCOBAR PEREZ
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
RADICACION: 50001-23-31-000-2011-00215-00

Una vez revisado el expediente, se advierte que a través de la providencia del 02 de °
diciembre de 20161, el Tribunal Administrativo del Meta, dispuso el cierre de la etapa
probatoria en el proceso de la referencia; asi las cosas, de conformidad con el articulo 210
del C.C.A2, se procedera a correr traslado comun a las partes por el término de diez (10)
dias, para que aleguen de conclusién; no sin antes recordar, que por disposicion de la
norma anteriormente aludida, el agente del Ministerio Pablico antes del vencimiento del
término para alegar, podra solicitar traslado especial con la finalidad de emitir su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,
RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 210 del C.C.A., corrase traslado comun a las
partes por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de
conclusion.

NOTIFIQU SEY W UMPLASE,

1 Visto a folio 540 del cuaderno 3 de primera instancia

2 «Articulo 210. C.C.A. Traslados para alegar. Practicadas las pruebas o vencido el término probatorio, se ordenara correr
traslado comun a las partes por el término comun de diez (10) dias, para que aleguen de conclusion.
El Agente del Ministerio Publico antes del vencimiento dd término para alegar de conclusion podra solicitar traslado
especial, el que se concederéd sin necesidad de auto que asi lo disponga, por el término improrrogable de diez (10) dias,
contados a partir de la entrega del expediente, la que se efectuard una vez concluido el traslado comun.
La misma regla se observara en los procesos ejecutivos por jurisdiccion coactivas.

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
~ DEMANDANTE: PAOLA NEIRA SANABRIA - HELWIN ESCOBAR PEREZ

DEMANDADO: ES.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
RADICACION:  50001-23-31-000-2011-00215-00




1Visto a folio 63 Cdno. Incidente de Regulacion de Honorarios -

. REPUBLICA DE COLOMBIA ' R
RAMA JUDICIAL D DEL PODER PUBLICO - :

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
V111av1cenc10 tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017). *

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA (Incidente de regulacion de
‘ ) honorarios) o
DEMANDANTE: MARCELINO CARDENAS VANEGAS -  TATIANA
RODRIGUEZ BAUTISTA. :
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL Y OTRO. _ : '
RADICACIC)N: - 50001-23-31-000-2008-00410-00

Una vez rev1sado el expediente y estando el proceso al Despacho para continuar con la

- etapa probatorla dentro del incidente de regulacién de honorarios, promovido por el

Doctor Victor Hugo Mora Torrecilla, se advierte que no ha sido -posible efectuar la
notificacién del auto de fecha 19 ‘de agosto de 2016, a los demandantes Marcelino
Cardenas Vanegas y Tatiana Rodriguez Bautista; lo anterior teniendo en cuenta que a (FL
67 del Cdno. Incidente de Regulacion de Honorarios), obra el oficio N° 4720, que fue
devuelto por la empresa SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A., aduciendo como
causal de devolucién la no residencia de los destinatarios en el inmueble ubicado en la
carrera 44 A N° 16-22 Barrio El Buque de la Ciudad de Villavicencio.

De la misma manera, a (F1. 68 del Cdno. Incidente de Regulacion de Honorarios), se
observa >que por secretaria se requirio al apoderado de los litisconsortes de la parte actora,
al Doctor Enrique Caicedo Beltran, para que allegara con destino a este expediente, - la
direccién de domicilio, correo electronico, nameros de teléfono y demas datos necesarios
para la ubicacion de sus poderdantes; sin recibir respuesta de. lo solicitado hasta la

presente fecha.

En vista de lo anterior; y con el propos1t0 de’ salvaguardar el derecho al debido proceso de
las partes dentro del proceso de la referencia, es necesaric requerir por secretaria al Doctor |
Victor Hugo Mora Torrecilla, apoderado de la parte actora y al Doctor Enrique Caicedo
Beltran, apoderado de los litisconsortes, para que en el término de cinco (05) dias, alleguen
a este expediente los datos de ubicacion antes mencionados.

Ademas, por secretana oficiese a la Camara de Comercio de Villavicencio para que
certifique la direccién que aparezca en el certificado de existencia y representacion legal de
la empresa denominada “AUTO-LIBRE S.A.S”, propiedad del senor Marcelino Cardenas

Vanegas, de no ser posible esto, certificar la existencia de algtn otro vinculo con alguna

persona juridica por parte del sefior Cardenas Vanegas.

L]

Accion; - REPARACION DIRECTA
Expediente: - 30001 -23-31-000-2008-00410-00 -
Auto: Requerir




. En mérito de lo expuesto, sin mas Cbnsideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO :
DEL META, . ' | '

-

RESUELVE:

PRIMERO.- Por secretaria REQUERIR al Doctor Victor Hu.go Mora Torrecilla, para que
en el término de CINCO (5) DIAS, contados a partir del recibido de la respectiva .
comunicacion, allegue con destino a este expediente, la' direccion de domicilio, correo
electronico, nimeros de teléfono y demas datos necesarios para la ubicacion de sus

poderdantes.
\

SEGUNDO ‘Por secretarla REQUERIR al Doctor Enrlque Caicedo Beltran, para que en el

‘término de CINCO (5) DIAS, contados a partir del recibido de la respectiva comunicacion,
allegue con destino a este expediente, - la direccién de domicilio, correo electronico,
niameros de teléfono y demads datos necesarios para la ubicacién de sus poderdantes.

TERCERO.- Por secretaria OFICIESE a la Camara de Comercio de Villavicencio, para que
certifique la direccion que aparezca en el certificado de existencia y representacion legal de
la empresa denominada “ AUTO-LIBRE S.AS”, propiedad del seior Marcelino Cardenas
Vanegas, identificado con cédula de ciudadania N° 86 064.923, de no ser posible esto,
‘certificar la existencia de algtin otro viriculo con alguna persona juridica po1 parte del

sefior Cardenas Vanegas. .

NOTIFIQUES Y CU

Accién: - REPARACION DIRECTA
Expedicnte: 50001-23-31-000-2008-00410-00
Auto: Requerir

N
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
" Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO )
Villavicencio, tres (03} de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPETICION

DEMANDANTE: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
. -INPEC | : ‘

DEMANDADOQ: FABIO CAMPOS SILVA

RADICACION: 50001-23-31-000-2009-60002-00

Una vez examinado el expediente, se observa que a través de la providencia del 13 de enero

de 20171, el Tribunal Administrativo del Meta dispuso el cierre de la etapa probatoria en el

proceso dela referencia; asi las cosas, de conformidad con el articulo 210 del C.C.A2, se

procederd a correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias, para que

aleguen de conclusién; no sin antes recordar, que por disposicién de la norma anteriormente

se_ﬁalada,'el agente del Ministerio Puablico, antes del vencimiento del término para alegar,
" podra solicitar traslado especial con la finalidad de emitir su concepto.

L}

En mérito de lo expuesto, sin mas consici'eraciones, el TRIBUNAL' ADMINISTRATIVO
DEL META, ' '

RESUELVE:
PRIMERO: De conformidad con el articulo 210 del C.C.A., cérrase traslado comdn a las

partes por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de
. conclusién. ' ' :

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE,

1 Visible a folio 312 del cuaderno 2 de primera instancia.” . . . )

2 Articulo 210. C.C.A. Traslados para alegar. Practicadas las pruebas o vencido el término probatorio, se ordenard correr
traslado comiin a las partes por el érmino comtin de diez (10) dias, para que aleguen de conclusién.

El Agente del Miniisterio Piblico antes del vencimiento del término para alegar de conclusion podra solicitar traslado especial,
el que se conceder4 sin necesidad de auto que ast lo disponga, por el término improrrogable de diez (10) dias, contados a partir
de la entrega del expediente, la que se efectuard una vez concluido el traslado comin.
La misma regla se observard en los procesos ejecutivos por jurisdiccion coactivas.,

\

REFERENCIA:  ACCION DE REPETICION )

DEMANDANTE: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC.
DEMANDADO: FABIO CAMPCS SILVA . :

RADICACION:  50001-23-31-000-2009-00002-00
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -

'TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: - MANUEL PINTO MONTENEGRO Y OTROS. .
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
. . NACIONAL. _ .
RADICACION: 50001-23-31-000-1998- 00220 00

Revisado el expediente, advierte el Despacho que de conformidad con el proveido de fecha
18 de noviembre de 2016, mediénte el cual se dispuso requerir a los interesados para que
acreditaran la condicién de benehaarlos de los titulos judiciales Nos. 445010000337390 y "
445010000359109, de quienes en vida fueran sus tltulares Griselda Montero y Anatilde Pérez
de Pinto; y también se dispuso requerir al sefior Niczon Gelber Pérez, con el prop031to de
que compareCIera al proceso para lo pertinente. Al respec:to, el Despacho mamﬁesta

En primer lugar, se evidencia a (FL. 479 de] Cdno. del Consejo de Estado), memorial
mediante el cual se da respuesta al requerimiento antes descrito, en el cual los beneficiarios
de la sefiora Griselda Montero, anexan los registros civiles de nacimiento de cada uno de
ellos, vistos a (Fls. 480 al 481 ibiden:); considerando que de esta manera queda acreditada la
condicion de beneficiarios; sin embargo, este Despacho debe manifestar que dicha calidad
solo puede ser demostrada con la sentencia emitida al finalizar el respectivo proceso judicial
de sucesion, o con las resultas de adelantar el respectivo tramite notarial, razén por la cual,
no es posible resolver la solicitud de entrega del titulo judicial respectivo.

Por otra parte, y respecto al titulo judicial del que fuera beneficiaria la senora Anatilde Pérez .
de Pinto, se tiene que a (Fl. 486 ibideni), mediante auto.de fecha del 10 de marzo de 2016,
‘proferido por el Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Acacias (Meta), se ordeno
oficiar a ésta corporacién, con la finalidad de poner a disposicion de ese Juzgado los dineros
depositados bajo el titulo judicial N°445010000359109, en favor de la causante Anatilde
‘Pérez de Pinto, que fueron depositados a ordenes del Tribunal Administrativo del Meta,
teniendo en cuenta que estos conforman la masa sucesoral del proceso judicial de sucesion

que se adelanta en ese Despacho.

Asi las cosas, y-teniendo en cuenta’ el proceso de ‘sucesi6n adelantado ante el Juzgado
Promiscuo de Familia del Circuito de Acacias (Meta), bajo- el numero de radicado 50006-31-
84-001-2015-00128-00, este Despacho{ dispone por secretaria realizar el correspondiente
traspaso de los dineros incorporados en el titulo judicial N°445010000359109, del que en

1 Visto a folio 478 del Cdno. del Consejo de Estado

. Accion: Reparacion Directa
Expediente:  50001-23-31-003 1998 00220-00
Auto resuelve solicitud



vida fuera beneficiaria la sefiora Anatilde Pérez de Pinto, a 6rdenes del Juzgado Promiscuo .
de Familia del Circuito de Acacfas (Meta). - ' ’

Finalmente, el Despacho observa a (Fl. 482 del Cdno. del Consejo de Estado), que el Doctor
German Rojas Clavijo, hace referencia a los dineros depositados bajo el titulo judicial
N°445010000359110, manifestando que se ha iniciado, proceso de muerte por désaparicién
del que. fuera beneficiario del mismo, con el proposito de obtener el registro civil de
defuncién; al respecto el Despacho debe indicar como lo hizo anteriormente, a quienes -
interese, que para proceder a dar tramite a la entrega del titulo en mencion, es necesario
acreditar la calidad de heredero del presunto causante, Iuego el registro civil de defuncién,
si fuera el caso, no constituye el medio idéneo para ello. 4

En mérito de lo expuesto, sin rhéé consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
© DEL META, ' '

S | RESUELVE:

PRIMERO.- Abstenerse de tramitar la solicitud de entrega del titulo judicial N°
445010000337890, del que en vida fuera beneficiaria la sefiora Griselda Montero, por la
razones expuestas anteriormente. ) ‘

» SEGUNDQO.- Por secretaria realizar el correspondiente traspaso de los dineros incorporados
en el titulo judicial N°445010000359109, del que en vida fuera beneficiaria la seiora Anatilde
Pérez de Pinto, a 6rdenes del Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Acacias (Meta),
de conformidad con lo expuesto anteriormente. 7 '

. TERCERQ.- Poner en conocimiento el contenido de la presente providencia a los
“interesados dentro del proceso de la referencia, para lo pertinente. '

NOTIFIQUESE XC

Accion: characi.én Directa
Expediente:  50001-23-31-003-1 998-(10220-0(?
-Auto resuclve solicitud
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
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Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).
REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
| DEMANDANTE: TITO ALFONSO CEPEDA RUIZ Y OTROS. .
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
o POLICIA NACIONAL, MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO.
RADICACION: 50001-33-31-003-2011-00345-01

Examinado el expediente, se observa que la apoderada del Municipio de Villavicencio, el

“apoderado de la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional y el municipio
de Villavicencio, asi como la agente del Ministerio Pablico interpusieron recurso de apelacién;

contra la sentencia de primera instancia, proferlda por el Juzgado Quinto Administrativo de
Descongestion del Circuito de Villavicencio, con fecha del 30 de mayo de 20141. Por otro lado,
se encuentra ejecutoriado el auto de fecha 09 de septiembre de 20162, por medio del cual se
admitieron los recursos de apelacién contra la sentencia de primera instancia anteriormente
referida. '

Por lo tanto, el Despacho procede a correr traslado de los recursos de apelacion a las partes
por el término de diez (10) dias para alegar de conclusion dando cumplimiento al articulo 212
del C.C.A.3; del mismo modo, vencido el término anterior, corrase traslado del expediente al
Ministerio Publico por diez (10) dias para que emita su concepto. :

Ahora bien, se observa a folios 13 al 19 poder mediante el cual el jefe de la Oficina de Asesoria

Juridica de la Alcaldia de Villavicencio le otorga las facultades de representacién del municipio
-al Doctor HARRISON LOPEZ GUTIERREZ; teniendo en cuenta lo anterior y por ser
~ procedente, se reconoce personeria al doctor HARRISON-LOPEZ GUTIERREZ identificado

con la C.C. 86.065.785 de Villavicencio y T.P. No. 157.573 del C.S. de la J., como abogado -
- principal del municipio de V1llav1cenc1o en los términos 'y para los efectos del poder conferido.

En mérito de lo expuesto sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL

META
RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 212 del C.C.A., cérrase traslado a las partes por el

{ . . . .
“término de diez (10) dfas para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

‘

SEGUNDO: Vencido el término anterior, cérrase traslado del expediente al agente Ministerio
Pablico por diez (10) dias para que emita su concepto. '

1Visible a folios 302 a 312 del cuaderno de primera instancia.'

2 Visible a folio 12 del cuaderno de segunda instancia.

3 «Codigo Contencioso Administrativo. Art. 212 (inc. 5°). Modificado por el decreto 2304 de 1989, art. 51.
Ejecutoriado el auto admisorio del recurso o vencido el término probatorio, se ordenara correr traslado a las
partes, por el término comiin de diez (10) dias, para alegar de conclusién y se dispondra que, vencido éste, se deé
traslado del expediente al Ministerio Piblico por diez (10) dias, para que emita su concepto».

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: TITO ALFONSCQ CEPEDA RUIZ
DEMANDADO:;  MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO Y OTRO.
RADICADO: 50001-33-31-003-2011-00345-01




TERCERO: RECONOZCASE personeria juridica al abogado HARRISON LOPEZ

;GUTIERREZ, ‘para actuar como apoderado judicial Municipio de Villavicencio, dentro del

* "proceso de la referencia y de conformidad con el articulo 70 del Codigo de Procedimiento,
Civil. '

OTIFfQUES INMPLASE,

hJ | . ‘ P

S UE OBANDO
strado ' )

"REFERENCIA:  ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE:  TITO ALFONSO CEPEDA RUIZ
© DEMANDADO:  MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO Y OTRO.
RADICADO: 50001-33-31-003-2011-00345-01 _
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MADIGAS INGENIEROS S.A. ES.P.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ACACIAS - META.
RADICACION: 50001-33-31-003-2010-00390-00

g

Toda vez que mediante memorial visible a folio 61 del cuaderno de segunda instancia, la

"apoderada judicial de la entidad demandante MADIGAS INGENIEROS S.A. E.S.P solicit6 a

este Tribunal la reconstruccién del expediente deliproceso de la referencia, de conformidad
con el articulo 133 del C.P.C1, esta Corporacién accedi6 a la peticion elevada y, una vez .
agotado el tramite fijado por la citada disposiciéon, mediante providencia fechada el nueve
(09) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)2, se fij6 audiencia de reconstruccién de
expediente, efectuada el 16 de noviembre de la misma anualidad®, v en consecuencia,
mediante auto calendado el dieciocho (18) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), este
D\espacho declar6 reconstruido el expediente?.

Asi pues, de conformidad con el numeral 9 del articulo 133 del C6digo de Procedimiento
Civil, el cual sefiala que «{rJeconstruido el proceso, continuard el tramite que le corresponda», se
examina el expediente, y se observa que: i) se encuentra ejecutoriada la sentencia del treinta
y uno (31) de octubre de dos mil trece (2013), proferida por el Juzgado Sexto Administrativo
de Descongestién del Circuito de Villavicencio’, mediante la cual se negaron las pretensiones
de la demanda y se declararon no probadas las excepciones invocadas por la demandada,
cuya notificacién se efectué por edicto del 31 de octubre de la sefialada anualidad; i) la parte
actora present6 recurso de apelacién el 14 de noviembre de 2013¢, advirtiéndose que se
interpuso dentro del término legal y con el lleno de los requisitos establecidos en el articulo
212 del C.C.A’, raz6n por la cual este Despacho procedera admitir el recurso de apelacién
en mencién. '

' «Céhdigo de Procedimiento Civil, art. 133. Trdmite para la reconstruccién. En caso de pérdida total o parcial de un expediente,
se proceder4 asf: 1. El apoderado de la parte interesada formulara su solicitud de reconstruccion y expresari bajo juramento,
que se entiende prestado por la presentacion del escrito, el estado en que se encontraba el proceso y la actuacion surtida en él.
[. « .]». N

2 Visible a folios 67 y 68 del cuaderno de segunda instancia. -

3 Visible a folios 76 y 77 ibidem. ) )

* Visible a folios 79-81 ibidem. :

5 Visible a folios 77-97 del cuaderno de documentos incorporados a expediente reconstruido.

% Visible a folios 98-109 ob. cit. ‘ . .
7 «Cadigo Contencioso Administrativo, art. 212. Apelacién de las sentencias. El recurso de apelacién contra la sentencia de
primera instancia se interpondré y sustentara ante el a gio. Una vez sustentado el recurso, se enviarg al superior para su
admision. Si el recurso no es sustentado oportunamente; se declarara desierto por el inferior.

El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a partir de la notificacién de la sentencia.
Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si retine los requisitos legales, sera admitide mediante
auto que se notificara personalmente al Ministerio Piblico y por estado a las otras partes. [...]».

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MADIGAS INGENIEROS S.A. ES.P.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ACACIAS - META

RADICACION:  50001-33-31-003-2010-00390-01




En mérito de lo expuesto, sin més cons1derac1ones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIV O
DEL META,

RESUELVE'

PRIMERO ADMITASE el recurso de apelaaén interpuesto contra de la sentencia del
treinta y uno (31) de octubre de dos mil trece (2013), proferida por el ]uzgado Sexto
Administrativo de Descongestién del Circuito de Villavicencio, de conformidad con’el .
articulo 212 del Coédigo Contencioso Admim's‘frativo. ‘

"

SEGUNDO.- Conforme a lo dlspuesto en el inciso 3° del artlculo 212 del C C.A, no‘uﬁquese
personalmente al Ministerio Pblico. ' ,

/

NOTIF§QUESE Y CUMPLASE,

~

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MADIGAS INGENIEROS S.A. ES.P.
DEMANDADOQ: MUNICIPIO DE ACACIAS -META -

RADICACION:  50001-33-31 -003 2010-00390-01
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. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO !
Villavicencio, tres {03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
INCIDENTE DE LIQUIDACION DE PERJUICIOS
DEMANDANTE: ’ RAUL BARBOSA LOZADA Y FLOR MARIA BOJACA
" MARTINEZ .
DEMANDADO: INCORA | :
RADICACION: - 50001-23-31-000-2001-05074-00

Una vez revisado el expediente, se observa que mediante providencia del veintiséis (26) de
marzo de 20151, el Tribunal Administrativo del Meta dispuso la practica y tener como prueba
el dictamen pericial solicitado por la parte actora dentro del proceso de la referencia, el cual
fue allegado a este Tribunal el dia diecinueve (19) de diciembre de 2016, obrando en folios
114 a 194 del cuaderno de incidente de liquidacién de perjuicios; asi las cosas, de
conformidad con el articulo 238 del C.P.C., ordmal 1?2, se procederd a correr traslado comun
a las partes por el término de tres (3) dias, para que soliciten se aclare o complemente u
objeten por error grave, el aludido dictamen pericial.

En mérito de Io expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,

' RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 238 del C.P.C., cérrase traslado comun a las
partes por el término de tres (3) dias para que presenten solicitudes de aclaracmn o
complementacién, o en su defecto, ob]ec1ones al dictamen pericial.

sNOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. 1Visto a folio 77 del cuaderno de hquidaaon de perjuicios.
2 «Articulo 238 C.P.C. Contradiccién del dictamen. Para lycontradiccion de la pericia se procedera asi: 1. Del dictamen se
- correr4 traslado a las partes por tres dias durante los cuales podran pedir que se complemente o aclare, u objetarlo por error
grave». '

REFERENCIA: ~ NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RAUL BARBOSA LOZADA Y FLOR MARIA BOJACA MARTINEZ
DEMANDADQ: INCORA .

RADICACION:  50001-23-31-000-2001-05074-00
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD
DEMANDANTE: CARLOS EDUARDO MEDINA MORALES
DEMANDADO: - MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO - EMPRESA DE
o DESARROLLO URBANO DE VILLAVICENCIO '
| RADICACION: 50001-23-31-000-2011-00027-00 '

Encontrandose el proceso de referencia pendiente para proferir fatlo, observa este Despacho
que no se encuentran dentro del primer cuaderno los folios uno (1) y dos (2) correspondientes
a la demanda inicial, que podrian contener los hechos y las pretensiones. Por lo cual, teniendo
en cuenta que se requieren para efectuar .l estudio de fondo en el presente asunto, es
" necesario requerir a las partes para que alleguen copia de la demanda inicial y a la secretaria
de esta Corporacién para que rinda un informe al respecto. /

* En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMIN:ISTRATIV O DEL
META, -

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la notificacion del presente auto, presente copia de la demanda inicial.

SEGUNDO: Por secretaria REQUERIR a las entidades demandadas MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO y EMPRESA DE- DESARROLLC URBANO DE VILLAVICENCIO -
EDUV- para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto,
se sirvan allegar copia de la demanda inicial.

TERCERO: REQUERIR al Secretario del Tribunal Administrativo del Meta para lqu‘e, dentro
de los cinco (5) dias siguientes a Ia notificacion del presente auto, informe sobre la basqueda
de los folios faltantes del proceso de la referencia. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Accidn: Accién de Nulidad
Expediente: 50001-23-31-000-2011-00027-00
Asunto Admision de recurso

Al
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017}).

REFERENCIA: , ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YUDY DEL PILAR RAMOS BRAVO Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL META Y OTRO
RADICACION: 50001-33-31-007-2012-00104-01

Una vez revisado el expediente observa el Despacho que se encuentra ejecutoriado el auto del
26 de septiembre de 2016!, mediante el cual se admiti6 el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante contra la sentencia de fecha 30 de octubre de 20152 proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion del Circuito de Villavicencio.

Por 1o anterior, el Despacho procede a correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias
para alegar de conclusion’ dando cumplimiento al articulo 212 C.C.A, de la misma manera,
vencido el término anterior se corre traslado del expediente al Ministerio Publico por diez (10)

dias, para que emita su concepto.

" En mérito de lo expuesto, sin més consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META, ‘

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 212 del C.C.A, cc’)rra'se traslado a Jas partes por el
término de tres (10) dias, para que presenten los alegatos respectivos, conformé a lo expuesto en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, corrase traslado del expediente al Ministerio Pablico

por diez (10) dias, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

I Folio 9 del cuaderno de segunda
2 Folios 204-217 del cuaderno.de primera instanjfia.

Accion: Accion de Reparacion Directa
Expediente: 50001-33-31-007-2012-00104-01
Asunto: Traslado alegatos de conclusion

AH
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
V111av1genc1o, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: . ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
» DERECHO ,
DEMANDANTE: - OMAR VICENTE GUEVARA PARADA
DEMANDADO: ' INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR,
' MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL Y OTROS
RADICACION: 50001-23-31-000-2004-10658-02

- Una vez revisado el expediente observa este Despacho que se encuentra ejecutoriado el

auto del 07 de octubre de 20161, mediante el cudl se admitié el recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandada contra la providencia de fecha 30 de septiembre de
20142 proferida por el Juzgado Segundo Adniinistrativo de Descongeshon del Circuito de

Villavicencio.

Por lo anterior, el Despacho procede a correr traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para alegar de conclusion dando cumplimiento al articulo 212 C.C.A, de la misma

‘manera, vencido el término anterior se corre traslado del expedlente al Ministerio Pablice

por diez (10) dias, para que emlta su concepto.

Ademas se observa que mediante oficio radicado el 30 de noviembre del 2016, la abogada
CARMEN ROSA MOSQUERA NOVOA oébrando en calidad de apoderada del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), presenté escrito de renuncia al poder conferido
por la entidad antes mencionada. Por lo tanto, se hace necesario aceptarla y proceder a la
comunicacién con el fin garantizar el debido proceso de la entidad demandada. :

Finalmonte‘ obra en el expediente a folio 9 del cuaderno de segunda instancia poder-
especial conferido por la Directora Regional del Instituto Colombiano de Bienestar
Farmhar a la Abogada NORMA ]ANETH GODOY DIAZ a'quien habra_ de reconocerse

personerla para actuar.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META, - .

| Folio 7 del cuaderno de segun‘da instancia. ‘
2 Folios 808-882 del cuaderno de primera instancia.
3 Folio 8 del cuaderno de segunda instancia.

Accion: Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Iixpediente: 50001-23-31-000-2004-10658-02

Asunto: . Traslado alegatos+acepta renuncia poder+reconoce personeria
»

AH

s




RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 212 del C.C.A, corrase traslado a las partes por .
el término de tres (10) dias, para que presenten los alegatos de conclusion.

SEGUNDQO: Vencido el término anterior, corrase traslado del expediente: al Mlmsterlo
Puablico por diez (10) dias, para que emita su concepto.

\

TERCERO: ACEPTAR la renuncia al poder presentado por la abogada CARMEN ROSA .
MOSQUERA NOVOA), como apoderada del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR. Por Secretaria librese la comunicacion respectiva a la entidad poderdante. -

' - CUARTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada NORMA JANETH GODOY

DIAZ como apodera del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR en los
términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

S H
N .
- . e pea———— Ivicg
\ —
1 U
-~ 1
¥
’
- i

Accidn: Accion de Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Expediente: 50001-23-31-000-2004-10658-02

Asunto: Traslado alegatos+acepta renuncia poder+reconoce personeria

AH
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META |
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO - .
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: . ANA FELISA CRUZ PARRA Y OTROS ,

DEMANDADO(S): NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
_ NACIONAL. S '

RADICACION: 50001-33-31-006-2009-00142-01

/!

Una vez revisado el expediente, se observa en constancia secretarial visible a folio 3 del
Cuaderno de segunda instancia que el proceso ingres6 al Despacho para emitir sentencia

con dos cuadernos principales de 231 folios y dos (2) anexos.’

A folio 9 de este cuaderno obra solicitud de préstamo por parte de la Secretaria del
Consejo Seccional de la Judicatura del Meta-Sala Jurisdiccional Disciplinaria del proceso
de la referencia, por lo que el expediente fue remitido a esa corporacion sin especificar de
‘uantos cuadernos, anexos ni folios constaba. Sin embargo, una vez devuelto el
expediente a la Secretaria del Tribunal Adrrumstratlvo del Meta, la Sala ]urlsdlccmnal
Disciplinaria mediante oficio del tres (3) de marzo de dos mil quince (2015)! indic6 la-
remision de dicho/proceso en dos (2) cuadernos con 231 y 10 folios. ’

Posteriormente, en ‘cumplimiento de lo ordenado en el Acuerdo PSAA15-10363 del 30 de
junio de 2015, expedido por la Sala. Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
del Meta, se remitio el ‘expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Caldas, no
obstante, este tltimo realizé requerimientos al Secretario del Tribunal Administrativo del -

Meta? para que remitiera los anexos faltantes.

Como quiera que no se. allegaron los respectivos anexos del proceso: el Tribunal
Administrativo de Caldas devolvio el expediente al Tribunal Administrativo del Meta
ante la imposibilidad de proferir fallo de segunda instancia, mediante oficio No 1012 de
2016? para que ubiquen los cuadernos de anexos 1y 2. ' '

En el mismo sentido, se observa que en la sentelilcia de primera instancia del veintiocho
(28) de febrero de dos mil trece (2013} profenda jpor el Juzgado Segundo Administrativo
de Descongestion de V111av1cenc1o se hace referenCIa al anexo uno (1) en los folios 209 a 3

1 Folio 11 del cuaderno de segunda instancia. ~

2 Folios 18-19, 27-28 del cuaderno de segunda instancia.
~ *Folio 30 del cuaderno de segunda instancia. '

4 Folios 202-217 del cuaderno de primera instancia.

Accion: Accion de Reparacion Directa
Expediente: 50003 -33-31-006-2009-00142-01
- Asunto: : - Requerimicnto

© AR



212, ademae se puede establecer que éste procede del oficio No 077 del 51ete (7) de marzo
de dos mil trece (2013)5, el cual relaciona la remisién del proceso adelantado por la
Fiscalia 62 especializada UNDH-DIH, que incluso tiene la anotaciéon “Anexo 17 pero que
acmalmente no se observa en el expediente.

Por lo expuesto, siendo los anexos de aIta importancia para proferir sentencia de segunda
instancia, se hace necesario requerir al Secretario del Tribunal Administrativo 'del Meta

para que se sirva rendir un informe acerca del seguimiento realizado a los mencionados
anexos, asi como de las labores para obtener su récuperacién. Asi mismo, habra de

- requerirse a la Seéretaria del Consejo Seccional de la Judicatura del Meta-Sala
Jurisdiccional Disciplinaria para que se sirva informar si dentro del proceso disciplinario
No 50001-110-2000-2013-00300- 00, s¢ encuentran los anexos correspondientes a este
proceso No. 2009-00142-01 que fue remitido a esa corporacién en calidad de préstamo el

: seis (6) de febiero de dos mil quince (2015) para que proceda a su devolucion. .

En mérito de lo expuesto sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META, - : , -

'RESUELVE:

PRIMERO-: REQUERIR al Secretario del Tribunal Administrativo del Meta para que se
sirva rendir un informe acerca del seguimiento realizado a los anexos faltantes, asi como de

1as labores para obtener su recuperacion.

SEGUNDO-: REQUERIR a la Secretaria del Consejo Secaonal de la Judicatura del Meta-
Sala Jurisdiccional Disciplinaria para que se sirva informar, si dentro del proceso
- disciplinario No 50001-110-2000-2013-00300-00 se encuentran los anexos corr_espondlentes a
al proceso No. 2009-142 que fue remitido a esa corporacién en calidad de préstamo para

que proceda a su devolucion.

TERCERO-: Cumplido lo anterior, regrese el diligenciamiento al Despacho para lo
pertinente conservando el turno que tenia asignado. . ' ' -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

QUE AR BANDO

*3 Folio 186 del cuaderno de primera instancia.

Accion: Accion de Reparacion Directa
Expediente: 50001°33-31-006-2009-00142-01
Asunto: Requerimiento

Al




REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: " NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA CUSTODIA PRIETO MORENO '
DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 50001-23-31-000-2009-00313-00

Advierte el Despacho que a folio 433 del cuaderno principal No. 2, obra solicitud radicada
por la parte demandante, a traves de la cual, manifiesta su deseo de desistir de la prueba de
testimonio de BLANCA NELCY MOYA DE VEGA solicitada en la demanda y decretada en
auto fechado el 18 de noviembre de 2016,

Al respecto sefiala el primer inciso del articulo 344 del C.P.C. que: “las partes podrin desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, lns mcepuones y los denuis actos procesales. No
podrin desistiv de las pruebas practicadas, exceptoen el caso conteniplado en el inciso final ¢ del articulo
290.”. (Resaltado del Despacho).

Asi las cosas, se observa que la unica restriccion al desistimiento es cuando las pruebas se
hayan practicado pero como quiera que en el presente proceso no ha sido surtida la prueba
testimonial cuyo desistimiento se pretende, es procedente acceder a lo solicitado por la parte

demandante.

Ademas se observa que posterior a la solicitud de desistimiento, esto es en la pasada
audiencia de fecha 01 de febrero de 2017 la parte demandante confirié poder a la abogada
BLANCA NELCY MOYA DE VEGA?, situacion que impediria igualmente que la citada
profesional del derecho que ahora es parte en el proces;), acudiera ademas en calidad de

testigo.

r

Por otro lado, se observa que obran respuestas por parte de la Gobernacion del Meta?, las
cuales se‘pondrénv en conocimiento a la parte interesada para lo.pertinente?.

'En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,

1 Folios 410411 cuaderno principal No. 2. °
2 Folio 504 del cuaderno principal No. 2.

" 3 Folios 498-501 del cuaderno principal No. 2.

Accidmn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2009-00313-00
Auto: * Desistimiento de Prueba'+ pone en conocimiento + reconoce perﬁonu ia

AH




RESUELVE:

PRIMERO ACEPTAR el desistimiento de la prueba testimonial decretada el 18 de
noviembre de 2016, segtn solicitud elevada por la parte actora, conforme a las Tazones

expuestas en la parte motiva de esta providencia. g -

SEGUNDO.- PONER en conocimiento de la parte interesada, las réspuestas dadas por la
.Gobernacién del Meta (fls. 408-501). ’ -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/
Accion: "Nulidad y Restablecimiento det Derecho
Expediente: -+ 50001-23-31-000-2009-00313-00
Auto: . Desistimiento de Prueba + pone en conocimiento + reconoce personeria

AH




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDIT.A OBANDO
Villavicencio, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: EDWIN HARVEY TOCARIA LEAL Y OTROS
DEMANDADO: ' MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO
RADICACI()N: - 50001-33-31-004-2008-00323-01

Una vez revisado el expediente observa el Despacho. que se encuentra ejecutoriado el auto del,
16 de septiembre de 2016!, mediante el cual se admiti6 el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante contra la sentencia de fecha 30 de octubre de 20152 proferida por el
. Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion del Circuito de V111av1cenc10

Por lo anterior, el Despacho procede a correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias

para alegar de conclusién dando cumphrmento al articulo 212 C.C.A, de la misma manera,

" vencido el término anterior se corre traslado del expediente al Ministerio Piblico por diez (10)

dias, para que emita su concepto. : ‘ ‘ : ' .

~En merlto de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL

META,

¢

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 212 del C.C.A, corrase traslado a las partes por el
término de tres (10y dias, para que presenteh los alegatos respectivos, conforme a lo expuesto en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, corrase traslado del expediente al Ministerio Publico

por diez (10) dias, para que emita su concepto. ,
. §

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

! Folio 12 del cuaderno de segunda instancia.
2 Folios 538-544 del cuaderno de primera insta

Accion: . Accion de Reparacion Directa l
Expediente: 50001-33-31-004-2008-00323-01
Asunto: Traslado alegatos de conclusion
AH



REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017). .

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA .

DEMANDANTE: . . CENELIA SANCHEZ GONZALEZ Y OTROS .

DEMANDADO: . 'DEPARTAMENTO DEL META - HOSPITAL
‘ DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO

RADICACION: - 50001-33-31-005-2009-00142-01 '

Una vez revisado el proceso, se advierte que de conformidad con el inciso 3° del articulo 212
del C.C.A, mediante auto. que antecede del nueve (9) de septiembre de dos mil dieciséis
(2016)1, se procedié a admitir los re¢ursos de apela(:lon interpuestos. por las entidades-
demandadas Hospital Departamental de Villavicencio? y Departamento del Meta® contra Ia
sentencia del veintisiete (27) de marzo de dos mil quince (2015)+ proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo de Descongestlon del C1rcu1to de Villavicencio, en virtud de la cual,
accedio a las pretens1ones Asimismo, se dlspuso la aceptacién de la renuncia al poder
presentada por la abogada Liliana Maria Romero Ruiz?.

Sin embargo; revisado el sistema de informacién y consulta Justicia Siglo XXI, se realizo la -
anotacion de traslado para alegatos de conclusion, en consecuencia las partes allegaron los
* respectivos memoriales; por lo tanto debido a que esta no es la actuacion correspondiente a
registrar, como quiera que aun no se ha dispuesto de dicha etapa procesal, en aras de
gararitizar el debido proceso, se hace necesario proceder a efectuar el registro
correspondiente en el sistema de informacion y dar cumphrmento a la notificacion por

estado del auto admisorio del recurso de apelacién.

Finalmente, se; encuentra en el expediente poder especial conferido al abogado HECTOR
AGUIRRE CASTILLO visible a folio 22 del cuaderno de segunda instancia, para actuar como
apoderado del Departamento del Meta.

. En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,

! Folio 12 del cuaderno de segunda instancia.

2 Folios 343-347 del cuaderno de primera instancia.
* Folios 348-361 del cuaderno de primera instancia.
+ Folios 330-342 del cuaderno de primera instancia.
3 Folios 5-10 del cuaderno de segunda instancia.

Accion: - Reparacion Directa
Expediente: 50001-33-31-005-2009-00142-01
Asunto: © Admision de recurso

AH : v




-

RESUELVE: . | | \
v : | : :
PRIMERO: NOTIFIQUESE por estado el auto de fecha nueve (9) de septiembre de dos mil, -
dieciséis (2016) mediante el cual se dispuso la admision del recurso de apelacion, dejando la
anotacion en el sistema de informacion y registro Siglo XXI. ' |

SEGUNDO; RECONOZCASE personerfa juridica al’ abogado HECTOR AGUIRRE
CASTILLO para actuar como apoderado del Departamento del Meta en los términos y para

los efectos del poder conferido. ,

TERCERO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para lo pertihente.

v

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\

Accion: Reparacion Directa

Expediente: 50001-33-31-005-2009-00142%41
T Asunto: Admision de recurso

AH



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -

TRIBUNAL ADMINIT’RATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicéncio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: COMPANIA DE AVIONES DEL CESAR LTDA.
'| DEMANDADO: NACION - MINISTERIO' DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL Y OTROS.
RADICACION:  50001-23-31-000-2000-00404-00

v

Previo a resolver la solicitud vista a (FL. 268 del Cdno. 2 Incidente de Liquidacion de
Perjuicios), presentada por el auxiliar judicial Jose Fernando Calderon Farfan; el Despacho
dispone poner en conocimiento de las partes el contenido de dicho memorial, con la
finalidad de que en el término d_e tres (03) dias se pronuncien al respecto, pbr conisiderarlo

pertinente.

PRIMERO.- qu secretaria PONGASE EN CONOCIMIENTO a las partes, el contenido del
memorial visto a (FL. 268 del Cdno. 2 Incidente de Liquidacion de Perjuicios), para que el
término de tres (03) dias se pronuncien al respecto. ’

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

tatrado

Accion: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2000-00404-00
Auto previo :

LL -



, REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO YD'EL' META
‘Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

| Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017). - |

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

"DEMANDANTE: MARIA ESTELLA GOMEZ GIRALDO Y OTROS.
DEMANDADO: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO ES. E.
RADICACION:. 50001-23-31-000-2006-01030-00

Teniendo en cuenta que la apvoderada de la parte demandada, HOSPITAL
DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO ESE., interpuso recurso de apelacion
contra la sentencia proferida por esta_corporaéién el seis (06) de diciembre de dos mil
dieciséis (2016) (Fls. 165 - 180), mediante la cual se declaré adrrﬁnistrativamente responsable
al Hospital Departamental De Villav-ic_encio,E.S.E., y se condené a 'la.aplicaci(’)nr de
medidas o garaptiag de no repeticién, como al pago de perjuicios inmateriales, procede el
Despacho a Fijar como fecha para realizar audiencia de conéiliacién, el dia MIERCOLES

VEINTIDOS (22) DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE (2017) A LAS 011:00 a.n., de

conformidad con el articulo 70 de.la Ley 1395 de 2010.

Citese a lasvpartes y sus apoderados por el medio mas expedito, advirtiéndoles que frente a’
- la inasistencia del apelante a la audiencia, se aplicara el pardgrafo del Art. 70.de la Ley 1395

* de 2010. De igual forma, citese a la representante del Ministerio Pablico.

A

NOTI IQUESE CUMPLASE,

Accidn: REPARAC]ON DIRECTA
Demandante: MARIA ESTELLA GOMEZ GIRALDO Y OTRCS.
Demandado: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO ES.E.

Radicaciémn: 50001-23-31-000-2006-01030-00 ' .



' DEMANDANTE: GASES DEL LLANOS.A.ESP. - LLANOGASS.A. .

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GASES DEL LLANO S.A. ES.P. -LLANOGAS S.A.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ACACIAS - META '
RADICACION: 50001-33-31-006-2009-00091-01

Una vez revisado el expediente, se observa que la apoderada de la entidad demandante Gases
del Llano S.A. ES.P. - LLANOGAS S.A. y la apoderada del Municipio de Acacias - Meta
presentaron recurso de apelacién con fecha del 22 de julio de 2016! contra la sentencia de
primera instancia proferida por el Juzgado Octavo Administrativo Mixto del Circuito de
Villavicencio, con fecha del 30 de junio de 20162 Por otro.lado, se encuentra ejecutoriado el

- auto de fecha 7 de octubre de 20163, por medio del cual se admiti6 el recurso de apelacién

contra la sentencia de primera instancia anteriormente aludida.

En segundo término, se encuentra qué a folio 5 del cuaderno de segunda instancia, la gerente
y representante legal de la parte demandante LLANOGAS S.A. solicita se reconozca a la |
estudiante LEIDY VIVIANA CASTRO RODRIGUEZ como su dependiente judicial, peticion
improcedente toda vez que la actora estd representada por apoderada judicial, y de
conformidad con los articulos 26 y 27 del Decreto-Ley 196 de 19714, es aquélla quien debe
solicitarlo. ° ' o ' .

" Asi las cosas, el Despacho procede a correr traslado de los recursos de apelacion a las partes

por el término de diez (10) dias para alegar de conclusién dando cumplimiento al articulo 212
del C.C.A5; del mismo modp, vencido el término anterior, cérrase traslado del expediente al
Ministerio Pablico por diez (10) dias para que emita su concepto.

En mérito de lo expﬁesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL

"META,

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 212 del C.C.A., corrase traslado a las partes por el |

- término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

1 Visible a folios 502-513 y 514-516 del cuaderno 2 de primera instancia.

2 Visible a folios 490-500 ibidem. '

3 Visible a folio 3 del cuaderno de segunda instancia, o : _ )

1 «Decreto-Ley 196 de 1971. Art. 27. Los dependientes de abogados inscritos solo podran examinar los expedientes en que
dichos abogados' estén admitidos como apoderados, cuando sean estudiantes u cursen regularmente estudios de derecho en
universidad oficialmente reconocida hayan side acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad el
respectivo abogado, quien deberd acompafiar la correspondiente certificacion de la universidad. Los dependientes que no
tengan la calidad de estudiantes de derecho, tmicamente podrén recibir informaciones en los despachos judiciales o
administrativos sobre los negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendran acceso a los expedientes».

5 «Codigo Contencioso Administrativo. Art. 212 (inc. 5°). Modificado por el decreto 2304 de 1989, art. 51. Ejecutoriado el auto
admisorio del recurso o vencido el término probatorio, se ordenard cotter traslado a las partes, por el #rmino comiin de diez
(10) dias, para alegar de conclusion y se dispondra que, vencido éste, se dé traslado del expediente al Ministerio Piblico por
diez (10) dias, para que emita su concepto». o .

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ACACIAS - META ‘ '
RADICADO: 50001-33-31-006-2009-00091-01




SEGUNDO: Vencido el término anterior, cérrase traslado del exped1ente al agente Mlmsterlo
Pablico por diez (10) d1as para que emita su concepto. -

TERCERO NIEGUESE la solicitud de reconocimiento de dependiente judicial elevada por la
representante legal de Gases del Llano S.A. E.S.P., toda vez que dicha parte esta representada

, por apoderada judicial, y es ella quien debe solicitarlo, en virtud de los articulos 26 y 27 del
T - Decreto-Ley 196 de 1971

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO
DEMANDANTE: GASES DEL LLANOS.A. ES.P. - LLANOGASS.A.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ACACIAS - META

RADICADO: 50001-33-31-006-2009-00091-01

v




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META -
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

| REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE TIBERIO CASTILLO PIZA - NELLY CRISTINA

| MANTILLA DIAS Y OTROS. | | ‘
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 50001-23-31-000-2009-00072-00

’

Teniendo en,cuenta que el apoderado de la parte demandada, NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, interpuso recurso de apelacion contra la sentencia proferida
por esta corporacion el quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016) (Fls. 316 - 328
Cdno. 2 de primera instancia), mediante Ia cual se declaré administrativamente responsable
a la Nacion - Fiscalia General de la Nacion, y se condené al pago de perjuicios morales y
materiales; procede el Despacho a Fijar como fecha para realizar audiencia de conciliacién,
el dia MIERCOLES VEINTIDOS (22) DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE (2017) a las
02:00 p.m., de conformidad con el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010.

Citese a las partes y sus apoderados por el medio més expedito, advirtiéndoles que frente a

- la inasistencia del apelante a la audiencia, se aplicara el paragrafo del ‘Art. 70 de la Ley 1395

de 2010. De igual forma, citése a la representante del Ministerio Publico.

Finalmente, teniendo en cuenta el memorial visto a (Fl. 314 ibidem), el Despacho
RECONOCE PERSONERIA JURIDICA para actuar, al Doctor Guillermo Beltran Orjuela,
para que represente los intereses de la entidad demandada, Fiscalia General de fa Nacion,

en los términos y para los fines conferidos.

NOTIFIQUESHY CUMPLASE,

Accion: REPARACION DIRECTA :
. Demandante: JOSE TIBERIO CASTILLO PIZA - NELLY CRISTINA MANTILLA DIAS Y OTROS.
Demandado: ~ NACION - FISCALIA GENERAL D LA NACION

" Radicacion: 50001-23-31-000-2009-00072-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO -

Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: ~ REPARACION DIRECTA (INCIDENTE DE LIQUIDACION
o . DE PERJUICIOS) '
DEMANDANTE: DARIO MORENO OSPINA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -~ EJERCITO Y
' POLICIA NACIONAL o
RADICACION: 50001-23-31-000-2001-00106-00 ’

Una vez revisado el expediente, se observa que la perito designada inasistio a la audiencia
programada (fol. 19 del cuaderno de incidente), por consiguiente, se dispondré fijar una
nueva fecha para la diligencia de posesion. '

' De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

- PRIMERO.- Fijar como nueva fecha el dia nueve (9) de marzo de 2017 a las 09:00 a.m., para

la diligencia de posesion a la perito designada Lesvy Janneth Florez Ramirez en su calidad
de avaluador de automotores, a efectos de garantizar el derecho consagrado en el numeral
4° del articulo 236 del CPC. '

Comuniquesele oportunamente la designaciéon por el medio mas expedito y eficaz, y
tomesele posesion del cargo, a fin de que rinda el experticio aludido, advirtiéndole lo-
dispuesto en el inciso 2, numeral 2 del articulo 9 del CP.C. - '

SEGUNDO.- Requerir al apoderado de la parte actora a fin de que, de conformidad con su
deber previsto en el numeral 6” del articulo 71 del C.P.C,, preste toda su colaboracién para
llevar a cabo las pruebas ordenadas, e informe las gestiones realizadas a fin de recaudar las

mismas.
~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
\
f
. 0S -

Accion: Reparacion Directa

Expedien te: 50001-23-31-800-2001-00106-00

Auto: Nueva Fecha Posesion perito

EAMC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMIN ISTRATIVO DEL META ‘ |

; Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017). '

o

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO - 3
\
\

REFERENCIA: . REPARACION DIRECTA :

DEMANDANTE: JAIME ALEXANDER RODRIGUEZ TURRIAGO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y .
P ‘CARCELARIO “INPEC” - CAPRECOM EN LIQUIDACION ?

RADICACION: ' 50001-23-31-000-2012-00089-00 ‘

Una vez revisado ¢l expediente, se observa que obr-a el dictamen'pericial rendido por la -

Junta de Calificacion de Invalidez del Meta. ' ,

De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO.- De conformidad convlo dispuesto en los articulos 238 y 243 del CPC, pongase en
conocimiento de las partes por el término de tres (3) dias, el dictamen pericial rendido por la
Junta de Calificacion de Invahde7 del Meta (fols. 423-426), durante los cuales podl an pedir que

se complemente o aclare, u Ob]Ltal lo por Ll]Ol grave.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

' Folios ;123 a 426.

Accion: Reparacién Directa '
Expediente: 50001-23-31-000-2012-00089-00
Auto: Traslado Dictamen

EAMC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, tres (03). de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA TEOFILA HURTADO DE VILLAMIL Y OTROS
DEMANDADO: LA NAGION - MIN. DEFENSA - EJERCITO NACIONAL .
RADICACION: 50001-23-31-000~ 2005 20452-00

~ Unavez revisado el e><>pediente, se observa que obra respuesta por parte de la Procuraduria
Delegada Disciplinaria para la Defensa de los Derechos Humanos (fol. 587 Cdno. Ppal. No.
3), la cual se pondrd errconocimiento de la parte actora, por ser quien solicitd la prueba, para
lo pertinénte. l

De conformidad con lo exp»uesté, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Poner en conocimiento de la parte actora, por ser quien solicité lIa prueba, la
respuesta ofrecida por la Procuraduria Delegada Disciplinaria para la Defensa de los
Derechos Humanos (fol. 587 Cdno. Ppal. No. 3), con la finalidad de que de manera
inmediata proceda a sufragar los costos necesarios para la expedicion de las copias de la

investigacion disciplinaria.

SEGUNDQO.- Requerir al apode1 ado de la parte actora a fin de que, de confm midad con su
deber previsto en el numeral 6° del articulo 71 del C.P.C., preste toda su colaboracién para
llevar a cabo las pruebas ordenadas, e informe las gestiones realizadas a fin de recaudar las

mismas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, . \
Accion: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2005-20452- 0()
Auto: Poner ¢n conocimiento
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA (INCIDENTE DE LIQUIDACION
| DE PERJUICIOS)
DEMANDANTE: - ABRAHAM PARRA PINEROS .
DEMANDADO: '~ NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
o ' PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA - MINISTERIO DEL
- INTERIOR - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RADICACION: 50001-23-31-000-2002-00136-00

Conforme a lo establecido en el articulo 137 del C.P.C., en concordancia c¢on el articulo 172
del C.C.A,, y teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la parte actora propuso en
término el incidente de liquidaciéﬁ de perjuicios?, y habiéndose corrido traslado por el
término de tres (3) dias a las entidades demandadas para que se pronunciaran?, durante los
cuales el Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica? vy el Ministerio
del Interior: contestaron y pidieron prucbas, guardando silenciolas demas demandadas; se
dispone la aper tura probatoria del presente asunto por el término legal en consecuencia,

decrétense, p1 actiquense y téngase como tales las siguientes:

4

1. PRUEBAS OBRANTES EN EL EXPEDIENTE:

Se tendra como prueba la practicada oportunamente en el proceso principal por obrar en el
expediente, tal comolo permite la parte final del numeral segundo del articulo 137 del C.P.C.
N "

2. SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTANTE

3

2.1. DOCUMENTAL APORTADA CON LA SOLICITUD DE INCIDENTE

Se tendran como pruebas los documentos aportados con la solicitud. de incidente, visibles a
folios 12 a 112, cuya valoracion se realizara en la decisién que ponga fin a la instancia.

_ TFolios 1-10 del cuaderno de incidente oo - . ' ‘
_ 2Folio 113 del cuaderno de incidente o o '
3 Folios 114-128 del cuaderno de incidente. . .
4 Folios 129-138 del cuaderno de incidente. : ) : ) ,

Accion: Reparacton Directa

Expediente; 50001-23-31-000-2002-00136-00
Auto: Decreta Pruebas Incidente Perjuicios

EAMC




2.2, DICTAMENES PERICIALES APORTADOS POR EL INCIDENTANTE.

‘Ténganse en cuenta las dos (2) experticias allegadas como anexos del incidente de liquidacion

de perjuicios, visibles a folios 12 al 20 y del 21 al 25 del cuaderno incidental, por consiguiente,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 238 del C.P.C., corrase trastado a las partes por

el término de tres (03) dias, durante los cuales podian pedir que se complementen, aclaren u

objetarlas por error grave.

Atendiendo o dispuesto en el articulo 116 de la Ley 1395 de 2010, se requiere a la parte

' incidentante para que se aporten los documentos que acrediten la idoneidad y experiencia de
Alvaro Castro Torres y Solmar Nain Cuevas Mendwe]so, profesionales que realizaron las

experticias.

Asi mismo, conforme lo indicado en el inciso segundo de la norma en cita, se dispone citar a

los peritos Alvaro Castro Torres, avaluador, y Solmar Nain Cué_v'as Mendivelso, contador
ptiblico, para interrogarlos acerca de su idoneidad y del contenido de los dictamenes, en
audiencia que se llevaré a cabo el dia 29 de marzo de 2017 a las 10:00 a.m. Adviértaseles que

la inasistencia de los peritos a la audiencia dejara sin efectos los experticios.

2.3. PRUEBA TRASLADADA.

- En cuanto a la solicitud de trasladar las prueba's documentales que obran en el proceso

principal, estese a lo dispuesto en el acapltc 1. PRUEBAS OBRANTES EN EL EXPEDIENTE,
de esta prov1denc1a

2.4. INTERROGATORIO DE PARTE.

No se decreta el interrogatorio de parte respecto del sefor Abraham Parra Pifieros, solicitado

' por la parte demandante y/o incidentante, por improcedente, con fundamento en lo previsto

en los articulos 178 y 203.del C.P.C. Esta tltima disposicion consagra que las partes pueden
pedir la citacién de la contraria, pues la prueba de interror;atorio de parte estd estructurada
para ejercitarse en contra de la otra pal te v buscar asi una confesion, situacién que no se da en
este caso.

2.5. TESTIMONIOS.

Una vez analizada la solicitud de la prueba testimonial requerida por la parte demandante
y teniendo de presente que el objeto de esta prueba guarda relacion con los fundamentos
facticos y juridicos que se senalan en la derhanda, este Despacho accede a su plachca enlos
51gu1entes términos: '

Dec1 étense los testlmomos de Uriel Par ga Galeano v Jorge Triana V1da]es los que versaran
sobre los hechos indicados en la incidente, tal Y como se resent en la solicitud de pruebas y
en consecuencia se dlspone senalar para llevar a cabo su préctica el dia 29 de marzo de 2017

alas 08:30 a.m., fecha en que asistiran las dos (2) de las personas antes mencionadas. -

¥ : ‘ L S
La citacion de los deponéntes estard a cargo de la parte actora, por ser quien solicit6 la
prueba y en caso de haber variado la direccién de los teqtlgos le correspondera summlstlar
a la Secretaria del Tr 1buna] la nueva direccion.

Accion: Reparacion Direct;a
Expediente; 50001-23-31-000-2002-00136-00
Auto: Decreta Pruebas Incidente Perjuicios
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2.6. DICTAMEN PERICIAL. -

Se decreta el dicfamen pericial, para que con base en los pardmetros establecidos en las
consideraciones de la sentencia del Consejo de Estado 5, determine la cuantia de la
indemnizacién por lucro cesante derivado de la explotac1on ganadera de los predios del
demandante, asi como el dafio emergente derivado de la pérdida de 14 caballos y 3 mulas, para
lo cual se designa al perito Luis Antonio Vega Vargas tomado de la lista de Auxiliares dela

Justicia Vigente, en su calidad de perito experto ganadero (Cédigo 4006). ,

Comuniquesele oportunamente la desi:gnacié'n por el medio mas expedito y eficaz, y
témesele posesion del cargo, a fin de que rinda el experticio aludido, advirtiéndole lo
dispuesto en el inciso 2, numeral 2 del articulo 9 del C.P.C. Para la posésién v a efecto de
garantizar el derecho consagrado en el numeral 4 del articule 236 del C,P.C,; se senala como
fecha el dia 23 de marzo de 2017 a las 09:00 a.m.

3. SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTADA (DEPA'RTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DELA REPUBLICA).

31. DOCUMENTAL SOLICITADA CON LA CONTESTACION "DEL
INCIDENTE DE LIQUIDACION DE I’ER]UICIOS.

Por secretaria, a COSTA'Y TRAMITE de la parte interesada, librese el siguiente oficio:

. Al Departamento Admlmsna‘mo Nacional de Estadistica - DANE a fin de que
remita lo solicitado en el acapite “2. SOLICTTUD DE PRUEBAS” visible a folio 119 del
cuaderno del 1nc1dente de 11qu1dac1on de per]u1c1oq ‘ '

4. SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTADA . (MINISTERIO DEL
INTERIOR). ' ‘

bl

‘Se tiene en cuenta la coadyuvancia de la prueba pericial solicitada con el incidente, segtin se
manifestd en la contestacion (fol. 132 del cuaderno de incidente). - '

5. SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTADA (MINISTERIO DE
JUSTICIA Y DEL DERECHO Y MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL).

- Respecto de la Nacion = Ministerio de Justicia y del Derecho y Ministerio de Defensa Nacional,
no se decretan pruebas por cuanto guardaron silencio respecto del Inc1dente de Regulacion de
- Perjuicios.

Finalinente, reconézcase al Doctor Erasmo Carlos Arrieta Alvarez como apoderado de la
Nacién - Mmlsteuo de Justicia, en los t¢rminos y fines del pode1 conferido a folio 134 138.

5 Folios 35-66 del (.Llad@l na de segurha mstanuv Q
Accion: Reparacion Directa
Expediente: ~ 50007-23-31-000-2002-00136-00

Auto:  Decrela Pruebas Incidente Perjuicios
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REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: NUBIA ALONSO GALINDO Y OTROS
'DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL - POLICIA NACIONAL -
. MINISTERIO DEL INTERIOR - DEPARTAMENTO
- ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD | |
RADICACION: 50001-23-31-000-2005-30029-01

A y - . - 1. .
Encontrandose el presente proceso para proferir la sentencia de segunda instancia, observa

el Despacho irregularidades en la concesion del recurso de apelaciéon presentada por la

parte demandante, de conformidad con los siguiente_s:
L ANTECEDENTES

Contra la sentencia del 4 de mayo de 2012, proferida por el ]uzgado Sexto Administrativo
del Circuito Judicial de Villavicencio, la parte accionante y la parte demandada Naci6n -
Ministerio de Defensa - Policia Nacional, presentaron recurso de apelacién el dia 29 de
mayo de 2012! y 28 de mayo de 20122 respect'ivamente, para lo cual en auto del 14 de
diciembre de la misma fecha?® se decidi6 citar a audiencia de conciliacién de que trata el
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, la que se llev6 a cabo el 20 de marzo de 20134
declarandose fallida la conciliacién.’

Posteriormente, mediante auto del 21 de marzo de 20135 el JuzZgado Sexto Administrativo
de Descongestién de Villavicencio, concedi6 en el efecto suspensivo tnicamente el recurso

de apelacién impetrado por el apoderado de la parte demandada, sin que se pronunciara -

sobre el recurso de apelacion presentado por la parte actora.

| C .
Una' vez remitido a esta corporacién, el Tribunal Administrativo del Meta mediante
proveido del 24 de mayo de 20134, admiti6 el recurso de apelacion mterpuesto sin

espec1f1car cudles eran los recursos admitidos, de igual modo, en auto del 26 de julio de

20137 se corri6 traslado para alegar sin que se refirieran sobre el recurso presentado por la
parte actora.

1

1 Folios 348-356 del cuaderno de primera instancia.

2 Folios 344 - 347 Ibidem. .

3 Folios 381 Ibidem. ' : :
+Folio 411 Ibidem. . ' :

5 Folio 421 Ibidem.

6 Folio 424 del cuaderno de segunda instancia.

7 Folio 425 Ibidem.

Accign: Reparacién Directa
- Radicacion: - 50001-23-31-000-2005-30029-01
Auto: Pone en conocimiento irregularidad procesal -




- CONSIDERACIONES
Considera el Despacho que en materia de nulidades procesales el Cédigo Contenciose
Administrativo remite expresamente a lo dispuesto en la ley procesal Civil. Esta -tltima
codificaci6n sefiala taxativamente las causales de nuhdad dentro de las cuales se encuentra

las 51gu1entes

“.:) ARTICHLO .140. Causales de nulidad. El proceso es nulo en todo 0 en parte,
solamente en los siguierites casos: -

1. Cuando corresponde a distinta jurisdiccion.
2. Cuando el juez carece de competencia. :
3. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.
4. Cuando la demanda se tramite por proceso diferente al que corresponde.
5. Cuando se adelanta después de ‘ocurrida cualquiera de las causales legales de
- interrupcion o de suspension, o si en estos casos se reanuda antes de la oportumdad
' debida.. _
6. Cuando se omiten los términos u oportumdades para pedir o practicar pruebas o.
para formular alegatos de conclusion. :
7. Cuando es indebida-la representacion de las partes. Tmtandose de apoderados
judiciales esta causal solo se conﬁgumm por carencia total de poder para el respectivo
proceso. '
. 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion al demandado o a su
representante, o al apoderado de aquél o de éste, segiin el caso, del auto que admite In
demanda o del mandamiento ejecutivo, o su correccion o adicion.
9. Cuando no se practic en legal forma la notificacion a personas determinadas, o el
) . emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas, que deban’ ser
citadas como partes, o de aquéllas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las.
_ partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Piiblico
en los casos de ley.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de ’hotiﬁcar una

providencia distinta de la que admite la demanda, el defecto se corregiri practicando la

notificacion omitida, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de dicha

providencia, salvo que la parte a quzen se de]o de notzﬁcar haya actuado sin
. | proponerla ' :

Pardgrafo. Las demds irregularidades del proceso se tendrin por subsanadas, si no se
impugnan oportunamente por medio de los recursos que este codigo establece. (...)".

Al respecto, el articulo 144 del C6digo de Procedimiento Civil, expuso: C

“(...) No podrdn sanearse las nulidades de que tratan las nulidades 3 y 4 del articulo
140, ni la proveniente de falta de jurisdiccion o de competencia funcional.”

En consideraci6n a lo expuesto y descendiendo al caso concreto, observa el Despacho que
toda vez que se habia presentado el recurso de apelacién por la parte accionante
oportunamente y que se agoto los requisitos exigidos en la norma para su concesién, el a

Accidn: Repamcwn Directa '
Radicacion: 50001-23-31-000-2005-30029- 01 ' !
Auto: Pone en conocimiento irregularidad procesal




quo debi6 haber concedido la apelacién presentada tanto por la Nacién - Mini_stefio de
Defensa - Policia Nacional como por la parte accionante, acto qt;;e_ omitié el Juez de
primera instancia.
En consecuencia, a pesar de que dicha irregularidad no se encuentra establecida dentro de
las enumeradas en el articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, "este Despacho

" advierte que se configura dentro de lo establecido en el pérégrafo de dicha normativa,’
aplicable por remision expresa del articulo 165 del C.C.A., segtin el cual: “Pardgrafo. Las
demds irregularidades del proceso se tendrdn por subsanadas, si no se impugnan oportunamente por
medio de los recursos que este codigo establece.” '

Con fundamento en lo anterior y en armonia a lo expuesto en el articulo 145 del Cédigo de
Procedimiento Civil®, este Despacho ordenara poner en conocimiento las presentes
nulidades saneables, para que la parte que se sienta afectada haga usc de la facultad
contenida en la norma ibidem. '

Ahora bien, en cuanto a la solicitud de reconstruccidn del proceso sobre los documentos.
allegados con el escrito de demanda, observa este Despacho que la parte actora no recurrié
el auto admisorio del recurso interpuestq, oportunidéd en la que se resuelve sobre las
pruebas solicitadas o demas peticiones previas al fallo de segunda instancia y que fueron
pedidas con el recurso, asi como tampoco solicité ni hizo entre ver su intencion de
continuar con dicha solicitud en los alegatos de conclusién de segunda instancia, es por
ello que, se entendera que no hay interés de la parte para continuar con dicho pedimento.

En conSeéuencia; se pone en conocimiento de las partes, las irregﬁlaridades detectadas
dentro del proceso de referencia, para lo cual, tendran el término de 3 dias siguientes a la
notificacién del presente auto para que se pronuncien al respecto, para el efecto, si no
existe pronunciamiento alguno, vencido el término anteriormente establecido, ingrésese el
proceso de referencia al despacho respetando el turno aS1gnado para fallo, -de lo contrario
contintiese con el tramite pertinente.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,
RESUELVE:
PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENT(‘).de las partes intervinientes en el proceso, las '

causales de nulidad mencionadas en la parte-considerativé de este proveido, para que
dentro de los tres (3) dias siguientes a la not1f1cac1on del presente auto, aleguen la nulidad

saneable evidenciada en el plenario.

[gualmente, debe informarsele av las entidades accionadas, que de no hacer uso de la
facultad contenida en. el articulo 145 del C.P.C, las irregularidades pluricitadas se

8 “ARTICULO 145 Declaracién oficiosa de la nulidad. En cualiuiey estado del proceso antes de dictar sentencia, el juez
deberd declarar de oficio las nulidades insaneables que observe: St la nulidad fuere saneable ordenard ponerla en
conocimiento de la parte afectada por auto que se le notificard como se indica en los numerales 1°y 2° del articulo 320. 5
dentro de los tres dias siguientes al de notificacion dicha parte no alega la nulidad, ésta quedard saneada y el proceso
continuard su curso; en caso contrario, el juez la declarard.”

Accion: Reparacion Directa
Radicacidn: 50001-23-31-000-2005-30029-01
Auto: Pone en conocimiento irrégularidad procesal
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" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

VMagistr:adO: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: , NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: JOSE ARMINSO ACOSTA BUELVAS .
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL - ‘
RADICACION: 50001-33-31-007-2012-00165-01

I. AUTO

Serla el momento procesal para proferir sentencia dentro de las presentes diligencias, sin .
embargo, revisado el expediente, se hace necesaria la practica de una prueba de oficio, de
conformidad con el inciso segundo del articulo 169 del C.C.A.

II. CONSIDERACIONES

~ En el presente asunto, la parte actora sohc1ta que se declare la nulidad del acto ficto o
presunto, derivado del silencio administrativo negativo' a la solicitud elevada por el .
apoderado del actor el 23 de septiembre de 2011, mediante la cual requeria el
reconocimiento y pago,de la pensmn por invalidez y el reajuste de la indemnizacion otorgada

por el mismo concepto.

Como consecuencia de lo anterlor y a titulo de restab]ecmuento del derecho, solicito
. principalmente que se ordene a la entidad enjuiciada a pagar a favor del demandante
pension por invalidez en cuantia superior al 75% del salario que devengaba al momento de
su retiro de conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del Decreto 94 de 1989, y el
reajuste de la indemnizacion por incapacidad que le corresponda conforme a la invalidez

psicofisica determinada.

" De esta manera, teruendo en cuenta que para efectos de estab]ecer si resulta procedente i
el reconocimiento de-la pension de invalidez, y adicionalmente ii) el reajuste de la
indemnizacién a que haya lugar, pretendiendo para ello desvirtuar la calificacion otor gada
por la Junta Médico Laboral, es necesario contar con un experticio que claramente permita
evidenciar los aspectos de las inconsistencias en la evaluacién practicada por el orgaﬁismo
-de sanidad militar. - . “ \ '

Al respecto, se advierte que si bien por solicitud elevada por la parte actora (fl. 31) se
decreté en primera instancia prueba pericial en el auto del 30 de abril de 2013 que dispuso
la apertura del debate probatorio (fl. 69-70 cuaderno de primera instancia), en virtud del
cual se practico al _demandante dictamen de diminucion de la capacidad laboral por parte
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de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez,.y se tuvo como fundamento para
proferir la decision de primera instancia; una vez verificado el mismo, mediante el cual
pretende demostrarse el incremento de la pérdida de la capacidad laboral del actor, se
observan aspectos que no ofrecen certeza de la variacion alli registrada, como se explica a

continuacion:

- En el plenario se cuenta con dos (02) experticios de disminucion de la capacidad laboral
del senor IOSE ARMINSON ACOSTA BUELVAS, de los cuales, uno es el expedido por la
autoridad de sanidad militar, y el restante es el que solicita la parte actora ser tenido en
cuenta para que se reconozcan las prestaciones, sin embargo revisados los mismos,
atendiendo a la temporalidad y los porcentajes consignado en cada uno, se halla que el
- primero de ellos, esto es el Acta de Junta Médico Laboral de Militar No. 45276 practicado
el 26 de julio de 2011 dictaminé una disminucién de la capacidad laboral del 28,33% (fls. 78
a 80 C- 1), y posteriormente en sede judicial se determin6 uria pérdida psicofisica de-
93.10% en la valoracion realizada por la Junta de Calificacién de Invalidez Regional Meta
el 10 de octubre de 2013 (fls. 100 a 103 C-1), esto es pasados dos anos.desde el experticio
oficial, se registré un aumento de pérdida de la capac1dad laboral del 64 77%, incremento
que no se encuentra sustentado en el altimo dictamen, en el entendido de que no sefal6
los criterios que fueron omitidos por el organismo de sanidad militar al momento de
efectuar la evaluacion, a pesar de haberse realizado con fundamento en los Decretos 094
de 1989 y 1796 de 2000, las circunstancias que variaron en el término sefialado, o cualquier
_ otro elemento que permitiera explicar claramente a que se debid el aumento significativo :
de la merma de capacidad laboral. ‘ - '

. - Tampoco se halla sustento a la inconsistencia presentada entre los dos experticios, en el
sentido de que en el dictamen de la Junta Médica Laboral de Sanidad Militar, se evaluaron
dos (02) lesiones con fundamento en los conceptos de dermatologia y ortopedia, que
fueron definidas, la primera con ocasion del combate por accién directa del enemigo, y la

- segunda como enfermedad profesional; y por su parte, la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Meta en la pericia tuvo en cuenta ademas de las lesiones anteriores -por
dermatologia v oriopedr'n-, un concepto de psiquiatria que se desconoce si corresponde a
afecciones sobrevinientes o posteriores a la primera calificacién y si las mismas fueron
‘generadas con ocasi6n del servicio prestado al Ejército Nacional, situacién que dificulta el

" andlisis para determinar si la Junta de Sanidad militar omitié la valoracién de alguna
patologia o lesion del demandante y en consecuencia si resulta justificado el incremento
porcentual de Ja merma laboral que en esta sede se aporto. '

En consecuencia, para aclarar los puntos de duda ya relacionados, se ordenaré la précﬁca
de un nuevo experticio, para lo cual se ordenara remitir al demandante junto con la copia
de la historia clinica y conceptos o valoraciones de especialistas que tenga en su poder, el
acto administrativo de calificacién de Sanidad Militar (fls. 78 a 80), el experticio practicado .
por la junta Regional de Calificacion de Invalidez del Meta (fls. 100 a 103) y copia del
presente auto, a.la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE
BOGOTA Y CUN DINAMARCA como lo autoriza el articulo 54 del Décreto 1352 de 2013, a .
efectos de a costa de las partes practique un nuevo dictamen pericial, teniendo en cuenta
los Decretos 094 de 1989 y 1796 de 2000, para que se sirva determinar lo siguiente:

Accion: Nulidad y Restablecimiento - .
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. cual le fueron cancelados los haberes como soldado activo de la institucion.

a). La disminucién de la capacidad laboral del ciudadano JOSE ARMINSON ACOSTA
BUELVAS para el ano 2011, de conformidad con los documentos clinicos aportados,
explicando detalladamente las lesiones padecidas y la calificacion otorgada a cada una de

ellas, ademas si las mismas son susceptibles de agravarse y generar nuevas secuelas con el

N

paso del tiempo.

D). En el evento de presentarse variacion porcentual respecto de la pérdida de la capacidad
laboral consignada en el Acta de Junta Médico Laboral de Sanidad Militar, se explique
detalladamente las omisiones o criterios que no se tuvieron en cuenta por el referido
organismo de sanidad oficial al momento de evaluar al senor ACOSTA BUELVAS.

¢). De no ser posible emitif un dictamen para la fecha de la calificacion inicial (ano 2011) se
determine el porcentaje actual de la pérdida de la capac1dad laboral, indicando de forma

clara los aspectos tenidos en cuenta.

~ Por otra parte, también se hace necesario conocer con exactitud si al actor le fue 1econoc1d0

algan valor por concepto de indemnizacién de invalidez, para’lo cual habré de requerirse
a la entidad demandada para que se sirva aportar el acto administrativo que soporte dicha

remuneracion.

- " Asi mismo se ordenara oficiar a la Direccién de Personal del Ejército Nacional,'pa‘ra que
certifique #) la fecha de retiro de la institucion y ii) la fecha hasta cual le fueron cancelados

los haberes al SLP JOSE ARMINSON ACOSTA BUELVAS,

De conformidad con lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERQ:  Por Secretaria, remitase al demandante a la ]UNTA REGIONAL DE

CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA, para que a costa
de las partes se practique un nuevo dictamen pericial, teniendo en cuenta los Decretos 094
de 1989 y 1796 de 2000, en el que deberéd determinar los aspectos senalados en las -
consideraciones de este proveido, anexando los documentos que alli se mencionan.

Para la practica de la prueba decretada se sefiala el término de diez (10) dias descontada la
distancia, para lo cual la parte actora deberd proceder inmediatamente al pago de las
expensas necesarias para la repraduccion de los documentos requeridos.

SEGUNDO: Por Secretaria, oficiese a la Direccion de Personal del Ejército Nacional, para

que indique respecto del SLP JOSE ARMINSON ACOSTA BUELVAS los siguientes
aspectos: i) si le fue reconocido algin valor por concepto de indémnizacion de invalidez, y -
de ‘ser el caso aporte el acto administrativo de reconocimiento con la constancia de
notificacion, ) certifique la fecha de retiro de la institucion, y i) certifique la fecha hasta

Accion: - Nulidad y Restablecimiento
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, tres (03) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: . REPARACION DIRECTA - FIJACION DE HONORARIOS
DEMANDANTE:  SANDRA ROCIO CASALLAS SIERRA - HARLES
MONTEALEGRE GAVIRIA. o
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.
RADICACION: 50001-23-31-000-1998-20251-00
I. AUTO

Procede el Despacho a fijar los honorarios profesionales al auxiliar judicial dentro del
presente asunto, por la elaboracién de los dictamenes periciales, como consecuencia de-la
condena en abstracto proferida por el Consejo de Estado, Seccion Tercera, en la sentencia
del 13 de mayo de 20157, -

II. ANTECEDENTES

Mediante demanda radicada los dfas 15 de septiembre y 26 de octubre de 1998, por
intermedio de apoderado los sefiores HARLES MONTEALEGRE GAVIRIA y SANDRA
ROCIO CASALLAS SIERRA, presentan-demanda de Reparacion Directa en contra de la
Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, con la finalidad que le fueran
reconocidos los perjuicios sufridos como consecuencia de la falla del servicio imputable a
las entidades accionadas con ocasion de los hechos ocurridos el 24 de marzo de 1998 en el
Municipio de Puerto Lleras - Meta.

Agotadbs todos los tramites procesales, el Tribunal Administrativo del Meta, el 15 de,
agosto de 2006, profiri6 sentencia de primera instancia, la cual fue objeto de recurso de
alzada, resuelto mediante sentencia con fecha del 13 dé mayo de 2015,-por el Consejo de
Estado, Seccién Tercera, en dicha providencia se orden6 condenar en abstracto los
perjuicios materiales en su modalidad de dano emergente y lucro cesante.

Posteriormente, la parte actora presenté memorial contentivo del incidente de liquidacién
de perjuicios, en el cual solicité fueran decretadas y practicadas unas pruebas, entre ellas .
un dictamen pericial, en el cual se debian liquidar los perjuicios a que tienen derecho cada
uno de los demandantes, de conformidad con ld sentencia de segunda instancia proferida

por el Consejo de Estado.

1 Visto a folios 500 al 544 del Cdno. del Consejo de Estado.
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Por lo anterior, y pror ser procedente se decretaron las pruebas solicitadas por la parte
actora, entre ellas el dictamen pericial enunciado en precedencia, en el que se désign(’) o
como auxiliar judicial a ORLANDO ALFONSO CARRERO, quien radicé el expertlcm el 05
de abril de 20162 :

Ill. CONSIDERACIONES.

1.  Honorarios del Perito

Una vez revisado el expediente y vistos los dictamenes periciales a (Fls. 28 al 84 del Cdno.
Incidente de Liquidacion de Perjuicios), se observa que es necesario proceder con la -
fijacion de los honorarios del auxiliar judicial, teniendo en cuenta, la solicitud que obra a
(Fls. 89 al 90), presentada por el sefior Orlando Alfonso Carrero. ’

1.1. Remuneracion de los Auxiliares de la Justicia ‘ _ .
Segun el articulo 388 del Codigo de Procedimiento Civil, modificado por el Decreto 2282
de 1989, articulo-1*: ' ' ‘

-

“Honorarios de los auxiliares de la justicia. El juez seialard los houorarios de lo5
auxiliares de la justicia cuarido hayan finalizado su cometido, o una vez aprobadas las cuentas .
mediante el trdmite correspondiente si quien desempeiia el cargo estuviere obligado a rendrvlns.
" En el auto que seiiale los lonorarios, se determtinard a quién corresponde pagarlos.

Las. pnrteg y o auxiliar podrdan objetar-los onorarios en el término de ejecutoria dcl anto que los
seitale. EI juez msolzwm pnvm traslado a la otra parte por hes dias.

Ejecutoriada Ia prozudenua que fije los honorarios, dentro de los tres dins siguientes, In parte
que los adenda deberd pagarlos al beneficiario, o consignarlos a la orden del juzgade o tribunal
para que los entregite a aquél, sire que sea necesario aito que lo ordene”. :

De acuerdo con lo anterior, es claro que una vez desarrollada la tarea del auxiliar judicial,
el Juez o Magistrado debera fijar los honorarios, ademas las partes y el auxiliar podran

‘objetar la designacion de los honorarios.

Con relacion al.régimen de honorarios de los auxiliares de justicia, la Sala- Administrativa
dél Consejo Superior de la Judicatura, establecié por medio del Acuerdo N° 1518 de 2002,
modificado posteriormente por el Acuerdo N° 1852 de 2003, los criterios para la fijacion de
los mismos, determinando especificamente en su Articulo 36, lo siguiente: "

“El funcionario de conocimiento, eit In oporfzu:fdad procesal con criterio objetivo y con
arreglo a las tarifas senaladis en el presente Acuerdo, fijard los honorarios de los auxiliares
de la justicia, individualizando la cantidad dentro los limites que se le trazan, basado en Ia
complejidad del proceso, cuantia de la pretension, seis el caso, duracién del cargo, calidad
del experticio, wr]mrnmeutoa técnicos, cientificos o artisticos propms del Lnrgo y la
natiraleza'de los bienes y suvalor.” ) .

- En consideracién a lo expresado, se fijan unas tarifas en el articulo 37 ibidem, las cuales
comportan unas reglas especiales dependiendo de la calidad de auxiliar ]ud1c1al o el tipo
de actividad designada, precisando honorarios para curadores ad litem, partidores,

2 Visto a folio 28 al 84 del cuaderno de incidente de liquidacion de perjuicios
Accion: Reparacion Directa.
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liquidadores, traductores e intérpretes, secuestre, peritos y expertos en conocimiento

especiales.

Para el caso que no ocupa, en el numeral 6° de la norma ibideni podemos encontrar a los
“Peritos”, clasificandolos en dos grandes grupos: los avaluadores y los que realizan
d1ctamenes periciales distintos de avaluos, es decir, que para el sub lite, los dictamenes
periciales presentados por el sefior ORLANDO( ALFONSO CARRERO se ubican en los

numerales 6.1.3.y 6.1.4., del Acuerdo en menc10n

En efecto, los aludidos numerales establecen:

6.1.3. Biencs muebles Los lonorarios de los peritos avaluadores de bienes muebles se fijordn
tomando como base cinco (5) salarios minimos legales diarios vigentes, suntdndole el resultado
de aplicar el porcentaje establecido al qualiio de los bienes nnsebles, segiin la siguiente tabla:

'

Valor de los bienes muebles Tarifa por mil

Hasta $ 5.000.000 ' 4.5%0

. Hasta $10.000.000 . 4.00%0
Hasta $ 15.000.000 - 3.75%0
Hasta $ 20.000.000 3.50%0
Hasta $ 25.000.000 , . 3.00%0
Hasta $ 50.000.000 : ; 2.75%0 |
Hasta $ 400.000.000 2.25%0
Hasta $ 500.000.000 1.75%0
Mis de $ 500.000.001 . 0.75%0

6.1.4. Avaliios de renta de bienes muebles e inmuebles. Si se trata de avaliios de renta, los
hanorarios se fijardn, asi:

Renta mensual del mueble o Tarifa por cienito
inmnueble ' -
Por los primeros $ 1.000.000 - 6.0%
Por los siguicntes $ 4.000.000 . 5.0%
Por los siguientes $ 5.000.000 3.5%
Por fraccion superior a $ 10.000.000 .| . 1.5%

Ahora, el Despacho bajo los criterios indicados en los Acuerdos citados, establece los

honorarios del Auxiliar de la Justicia, teniendo en cuenta para ello que en el presente
proceso acumulado se realizaron dos dictimenes, de conformidad con los fundamentos

facticos y las circunstancias especiales de cada uno, de esta manera, se procedera a fijar los

honorarios del perito de manera segregada por cada uno de los demandantes. Ast:
1.2.  Honorarios por avaliio de bienes muebles

- Proceso 000-1998-20275-00. Destruccion -deI establecimiento de comercio

“Estacion de Servicio El Puerto”.

Para el efecto, en coricordancia con la norma antes transcrita, se tiene que en el caso

particular para calcular la base de los honorarios se deberd tener en cuenta son (5) salarios

minimos legales diarios vigentes, que corresponde a:

Accion: Reparacion Directa.
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SMLMV 2017: ($737 717) ~Salario mininio legal mensual vigente-
SMLDV 2017: ($24.590) -Salario minimo legal diario vigente-

($24.590 * 5) = $122.952
=Base de los honorarios-

Por otro Iado, toda vez que ¢l valor del dafio émergente corresponde a ($ 205.694.355), de
- conformidad con la tabla antes referenciada se procederd a multiplicarlo por el 2.25 (tarifa

‘ por mil) al encontrarse dentro del rango hasta $400.000.000; obteniendo el resultado de:

Total indemnizacion: ($205.694:355 * 225) / 1000 = $462.812

El valor anterior, debera ser sumado a la base de los honorarios inicialmente determinada,

asi:
($462.812) + ($122.952) = §585.764

De esta manera, el valor de honorarios por concepto de dafio emergente es de:
QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SESENTA'Y CUATRO PESOS
($ 585.764). .

N . - ) . ‘ ‘
- Proceso . 000-1998-20251-00. Destruccion del establecimiento de comercio
| “Granero El' Sol”. '

N

. Para el efecto, en-concordancia ‘con la norma, antes transcrita, se tiene que en el caso
particular para calcular la base de los honorarios se debera tener en cuenta son (5) salarios
minimos legales diarios Vigentes, que corresponde a: ’

SMLMV 2017 ($737.717) -Salario minimo legal mewnsual vigeite-
SMLDV 2017: ($24.590) -Salario minimo legal diaiio vigente-

- ($24.590 * 5) = $ 122.952
-Base de los honorarios-

Por otro lado; todd vez que el valor del dafo emergente corresponde a ($134.051.570), de
conformidad con la tabla antes referenciada se procedera a multlphcarlo por el 2.25 (tarifa
“por mil) al encontrarse dentro del rango hasta 400.000.000; obteniendo e resultado de:

Total indemnizacion: ($134.051.570 * 2.25)/ 1000 = $30l.616’

El valor anterior; debera ser sumado a la base de los honorarios inicialmente determinada,

ast: _ :
($301.616 + $122.952) = $424.568

Accion: Reharacién Directa.
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De esta manera, el valor de honofarios por concepto de dafio. emergente:
CUATROCIENTOS VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS

($424.568).

1.3. . Honorarios per avalto de renta -
i

Ahora, teniendo en cuenta que la labor del perito se ¢oncreté ademds, en hallar la renta
que producia cada uno de los establecimientos de comercio de los demandantes; se
procedera aaplicar el numeral 6.1.4., de la norma transcrita con anterioridad, para el

efecto:
_ - Proceso 000-1998-20275-00. “Estacion de Servicio El Puerto”.

.RENTA: ($189.082.905).—Lmr6 cesmite consolidado-

Renta mensual del mueble o inmueble Tarifa por ciento | - [Jlonorarios
Por los prinieros $ 1.000.000 6.0% $60.000
Por los siguientes $ 4.000.000 T 5.0% " $200.000
Por los siguientes $ 5.000.000 R 35% - | . $175.000
Por fraccion superior a $ 10.000.000 ' 1.5% $2.686.243

[TOTAL: T $3.121.243

Y

De esta manéra, se obtiene el valor de los honorarios por el dictamen pericial realizado en
lo concerniente a la renta o lucro cesante, por el valor de: TRES MILLONES CIENTO
VEINTIUN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS ($3.121.243).

_ Proceso 000-1998-20251-00. “Granero El Sol".

RENTA: ($143.594.560). -Luicro cesante consolidndo-

‘Renta mensual del mueble o inmueble Tarifa por ciento  |* honorarios
Por los primeros $ 1.000.000 ‘ 6.0% \ ' $60.000
“Por los siguientes $ 4.000.000 S 5.0% $200.000
Por los siguientes $ 5.000.000 ‘ : 3.5% $175.000
| Por fraccion superior a $ 10.000.000 1.5% $2.003.918
TOTAL: ' . ) $2.438.918

De esta manera, se obtiene el valor de los honorarios por.el dictamen pericial realizado en
lo concerniente a la renta o lucfo cesante, por el valor de: DOS MILLONES ..
CUATROCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS DIECIOCHO -PESOS

"L ($2.438.918).

Finalmente, se Hene que el valor a reconecer por concepto de honorarios por la experticia
realizada es de: SEIS MILLONES QUINIENTOS SETENTA MIL CUATROCIENTOS

NOVENTA Y TRES PESOS ($6.570.493).

Accion: Reparacion Directa.
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2: Gastos - : ’ .

De conformidad con el proveido de fecha 15 de diciembre de 2016%, mediante el cual se
requirio al auxiliar judicial, el sefior Orlando Alfonso Carrero, para-que aportara con
destino a éste expediente, los comprobantes o facturas de pago que justificaran los gastos
~ que con ocasién de los dictamenes periciales realizados haya tenido que incurrir; advierte
el Despacho que a (Fl. 103-108 Cdno. Incidente de Liquidacion de Per'uicios) obra

respuesta a lo solicitado, en la cual, el senor Carrero manifiesta que debido a no tener
como soportar los gastos generados por los dictdmenes realizados, €l de manera expresa
accede a renunciar a estos; de manera que, temendo en cuenta la manifestacion del auxiliar

judicial, y la carencia de soportes o documentos idoneos que permitan justificar los gastos,

. este Despacho procederé a negar el reconocimiento de los mismos. ' '

’

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,

RESUELVE: | o

PRIMERO.- FIJESE como honorarios profesionaies al auxiliar de la justicia ORLANDO
ALFONSO CARRERO, en el proceso 000-1998-20275-00, la suma de QUINIENTOS
OCHENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS ($ 585.764), en

razén al dictamen pericial realizado por concepto de dano emergente.

SEGUNDO.- FIJESE como honorarios profesionales al auxiliar de la justicia ORLANDO
ALFONSO CARREROQ, en el proceso 000-1998-20275-00, la suma de TRES MILLONES
CIENTO VEINTIUN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS ($3.121. 243) en
raz6n al dictamen pericial realizado por concepto de lucro cesante. '

TERCERO.- Fi]ESE como honorarios profesionales al auxiliar de la justicia ORLANDO
ALFONSO CARRERO, en el proceso 000—1998‘-20251—00, la suma de CUATROCIENTOS
VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($424.568), en razon al
dictamen pericial realizado por'conceptod‘e darfio emergente.. - |

CUARTO.- FIJESE como honorarios profesionales al auxiliar de la justicia ORLANDO
ALFONSO CARREROQ, en el proceso 000-1998-20251-00, la suma de DOS MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS DIECIOCHO PESOS
($2.438.918), en razén al dictamen pericial realizado por concepto de lucro cesante.

QUINTO.- NEGAR el 1econcormendo de gastos de la pericia, de conformidad con la parte

considerativa de esta providencia.

Tl
| b

NOTIL

CARLOSE)

Y Visto a folio 94 al 102 ibidens
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