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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
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Villavicencio, nueve (09) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
| ’ -
‘SALA DE DECISION ESCRITURAL No. 3

MAGISTRADA PONENTE:  CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

. .

RADICACION: | 50001 23 31 000 2001 3050501

ACCION: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |
DEMANDANTE: "JOSE IGNACIO ARIAS VARGAS ‘ ' |
DEMANDADO: CORPORACION PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE . ‘

AMAZONICO

‘Se ocupa esta Corporécidn de resolver la solicitud visible a folios 182-193
~ del cuaderno de segunda instancia, preséntada por la apoderada de la parte -
-actora, mediante la cual solicita la aclaracion-y adicion del auto proferido el 15 de .

diciembre de 2016 pbr esta,Corporacion. ’ |

- Esto pér cuanto, segun la parte actora, s’é omitié hacer pronuhciahiento
acerca de la facultad oﬂcnosa que tlene el juez en cualquiera de las instancias para
.decretar pruebas de of|c10 que para eI caso particular seria allegar copia del
expedlente de investigacion d|SC|pI|nar|a No. 001-2.001 ade\lantada en contra del
Doctor GUSTAVO LOPEZ MARTINEZ y otros. |

Ademas, explica que dichéstopias ya fueron sufraga(v:las,v porque la suma :de
$52.000 lo fue paré el expediente disciplinario y Ios'$27:.000v era para las hojas de
Vida del actor'y otros, por este motivo, las documéntales allegadas mediante oficio
del 19 de diciembre de 2005 (fl. 317), que obran en el anexo' 1, obedecen al pago
- de $27.000 que corresponden- a 156 folios, luego entonces, la suma de $66.600,
no puede corresponder a las hojas de vida de los sefiores HENRY ALONSO
PEDRAZA GARZON Y JUAN CARLOS SUAREZ FORERO que obran en 19 folios (fl.
© 442-461), lo que quiere decir que dicha sura fue con5|gnada para obtener el pago-
del expediente disciplinario. ' . |

~
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' CONSIDERACIONES

En cuéntol a la solicitud de adicién del auto p,'rof'erido en segunda instancia
por esta Co‘rporacién el 15 de diciembre de 2016 (fols. 173 a 175), ha de
recordarse ‘que esta institucién tiene su pfdpia finalida-d y término para ser
propuesta por las partes, segln se infiere del contemdo normativo del articulo 311 .
del C.P.C.,.asi:

‘ARTICULO 311 ADICION. <Art/cu/o modificado por el articulo 1 numera/ 141 del
Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:>"Cuando la sentencia omita la
resolucion de cualqu:era de los extremos de la litis, o de cualquier otro punto
que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, deberd
adicionarse por medio de sentencia- complementaria, dentro del término de ejecutoria,
de oficio o a solicitud de parte presentada dentro del mismo término.

El'superior deberd complementar la sentencia-del a quo cuando pronuncie la de segunda
instancia, siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado o adherido a la
apelacion; pero si dejé de resolver la demanda de reconvencion o la de un proceso
acumulado, /(le devolvera el expediente para que dicte sentencia complementaria.

v

Los autos sélo podran adicionarse de oficio dentro del término de ejecutoria, o
a solicitud de parte presentada en el mismo término.” (Negrillas de la Sala).

De conformidad con lo transcrito, esta figura procede a solicitud de parte, .
siempre y cuando se haga dentro del término de ejecutoria y sélo es procedente
cuando el Juez (unipersonal o colegiado) no resolvié un extremo del litigio o un

tema que debia ser objeto de pronunciamiento por asi disponerlo la ley.

\

" Pues bien, el articulo 331 ibidem es claro en sefialar que “las providencias -
‘ quedan eJecutor/adas y son firmes tres dias después de. notificadas...”, de tal
manera que en el caso particular, habiendo sido notificado el auto medlante
estado el 12 de enero de 20161 el término para solicitar el cntado mstrumento
procesal, vencio eI 17 de enero ‘del mismo ano, y el escrito fue presentado ante Ia .

Secretaria.el 16 de ese mes y afio?, es decir, dentro del termino respecttvo.

_ De otro lado, sobre la figura de la aclaracion, de conformidad con lo
.-dispuesto en el articulo 309 del C.P.C., modificado por el Decreto 2282 de 1989,

las providencias cuyos conceptos o frases ofrezcan verdadero motivo de duda, se

-

~ podran aclarar dentro del término de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte,

siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

S

- 1 Fol. 175 del cuaderno de segunda instancia. ) :
2 Fol. 182 lbldem ‘ - ‘ _— .
o Nulidad y Restablecimiento del Derecho :
Rad. 500012331 000 2001 30505 01
Dte: JOSE IGNACIO ARIAS VARGAS
: . Ddo: CORPORACION PARA DESARROLLO SOSTENIBLE
- AMAZONICO
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I Caso Concreto:

~ Procede la Sala a decidir sobre la solicitud de ad|C|on de la sentencia,
recordandose que en el recurso de suplica (fl. 164-170), se argumerjto que el .
Magistrado ponente adiciond el auto de pruebas de segunda instancia (fl.128),
negando la préctica de la prue’ba documental, consistente en aportér el expediente
" - disciplinario No. 001—2061,~ adelanta'do ~contra el Doctor ,GL‘JS'\I'AV’O ‘LC')PEZ
MARTINEZ vy otros (fl. 161), por este motivo, no le asiste razén a la apoderada de
la parte actoré, cuando afirma que la sala omitié atender al fundamento normativo
contenido en Ios_' articulos 168 y. 169 CCA, esto es, decretar pruebas de oficio,
pueétq que este‘argume‘nto no fue expuesto en el recurso y por ende, no debié ser
objeto de pronunciamiento el auto de fecha 15 de diciembre de 2016 (fl. 173-

175), por medio del cual se resolvid la suplica.

Ademas, no puede pasarse por alto que el decreto de pruebas de oficio, es \
una facultad con la que cuenta el ponente, cuando considera necesaria su practica
para el esclarecimiento de la verdad, lo que quiere decir que dicha facultad es

ejercida de oficio y no a solicitud de parte, como lo pretende la actora.

Ahora'bien, ta'mpoco hay Iugaf a édricionar o aclarar el auto de fécha 15 de
‘ ~ diciembre de 2016, respecto' del pago de las copias del referido expediente
disciplinario, por cuanto tal situacion quedo resuelta en el auto en mencion, en el
gue se explicé que la actora no cumplié con el pago de aquellas piezas procesales,

pues el valor cancelado correspondla a las coplas de las hojas de vida de HENRY
ALONSO PEDRAZA GARZ'(')'N Y JUAN CARLOS‘ SUAREZ FORERO, razén por la que,
se cdnfirmé.jla decision adoptada por el Magistrado ponente en el auto de fecha 26
de agosto de 2016. | ' .

~ Sin embargo, cofno quiera que la Sala observa que e;dste confusiéon en I‘é
memorialista acerca del vator de las copias de Ias hojas de vida del actor 'y de los
sefiores HENRY ALONSO PEDRAZA GARZON Y JUAN CARLOS SUAREZ FORERO vy
del exp¢d|ente disciplinario No. 001-2001 adelantado contra gzl Doctor GUSTAVO

LOPEZ MARTINEZ vy otros, se haré un breve recuento’ de aquella situacion, asi:

. Mediante auto de fecha .17 de julio de 2002 (158 Cdo. 1 de 12
- instancia), se-decretaron Ias.pruebas pedidas por-las partes, por lo que pafa
el caso que nos ocupa, se libraron los oficios 7076 y 7072 del 3 de

diciembre de 2002, solicitando copia auténtica de las hojas de vida del actor

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad. 500012331 000 2001 30505 01
Dte: JOSE IGNACIO ARIAS VARGAS '
Ddo: CORPORACION PARA DESARROLLO SOSTENIBLE
AMAZONICO .
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y de JU_AN 'CARLOS‘ SUAREZ FORERO, asi como “del eXpédiente- de

- investigacion Vd'iscipli‘naria No. 001-2001" adelantada contra el Doctor

GUSTAVO LOPEZ MARTINEZ y otros, respectivamente (fl. 174-175).

. En respuesta al dﬁcio. No. 7072, _é folio 182, la demandada infbrmév

que el costo de las copias del expediente disciplinario del actor, junto con
otros documentos era de $52 000, los cua‘lbes debian consignarse en la
Cuenta Corriente 77030000-10-1 “Fondo de Compensacnon Ambiental” de(

Banco Agrario:

. En respuesta al 6ficio No. 7076, la demandada (fl.183), informé que

eI,costo- de.las copias de las hojas de-vida_'del actor y de JUAN CARLOS

 SUAREZ FORERO, _efa de $27;OOO, los cuales debian consignarse en la -

Cuenta Corriente 773001115-7 “Fondos Comunes” o directamente en el

-tesoreria.

. A foluo 317 del expediente, el apoderado de la actora, allego 81 folios

(anexo 1), que corresponden ala hOJa de vida del actor

. Mediante auto de fecha 15 de mayo de 2007 (fl. 431), se ordené
of|C|ar ala demandada y al H. ConseJo de Estado para que se allegara las
copias auténticas 'de las hojas de vida de los sefiores HENRY ALONSO
PEDRAZA GARZON Y JUAN CARLOS SUAREZ FORERO, lo qué se realizd -

- mediante oficio 552 del 28 de mayo dé 2007 (fl. 43'8)

. Mediante oficio de 7 de junio de 2007 (ﬂ.‘ 441), la entidad demandada ’_

¢
—~—

envio las hojas de vida de las citadas personaé en 19 folios (fl. 442-461).

‘e Mediante auto del 12 de mayo de 2009 (fl. 535), se ordend réiterar el

oficio 552 del 28 de mayo de 2007, poricuanto la respuesta llegd

incompleta, segun solicitud presentada por el actor visible a folio 527.

o Eéte requerimiento se reglizé mediante ofiéio No. 778 del 26 de junio
de 2009 (ﬂ 536), en que se sblicité a Ié entidad demandada expedir copia _
auténtica de las hOJaS de V|da de HENRY ALONSO PEDRAZA GARZON Y -

JUAN CARLOS SUAREZ FORERO. ’ , P

. Mediante oficio del 31 de agosto de 2009 (fl. 537), la demandada

informé que el costo de la copias solictadas en el oficio No.- 778 de 26 de

junio de 2009, era de $66.600, cifra_que .debia consignarse en la Cuenta
oo f ' : :

P

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rad. 500012331 000 2001 30505 01

Dte: JOSE IGNACIO ARIAS VARGAS

Ddo: CORPORACION PARA DESARROLLO SOSTENIBLE
AMAZONICO
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Corriente No. 07703001115-7 CDA “fondos comunes” de Banco Agrario, lo .

cual se realiz6, tal como obra a folio 539.

. A folio 540 ob‘r,a 'of'icio suscrito pbr el actor, en el que informa que ya

'cancel(')' la suma $66.600 “por concepto de/ costo ‘de' las fotocopias

autenticadas dé las hojas de vida del ex Directos HENRY ALONSO PEDRAZA

GARZON, ‘como del Secretafio’ General de la C.D.A., doctor JUAN CARLOS
| SUAREZ FORERO, con todos su anexos...”

) Dicha ‘solicitud, fue relterada medlante oficios 1954 del 13 de
d|C|embre de 2009 (f.542), 1193 del 14 de julio de 2010 (fl. 545), 1626 del
8 de septiembre ._de 2010 (fl. 547).

e A folio 554, obra oficio de la demandada en la que informa que allega
copia mtegra de las hOJaS de vida de los senores HENRY ALONSO PEDRAZA
GARZON Y JUAN CARLOS SUAREZ FORERO (anexo 2y 3)

Asi las cosas, del recuénto' ‘probatorio ‘respecto de .algunés pruebas
»decretadas en el auto de fecha 17 de julio de 2002, se concluye que
~ definitivamente los $66.600 qué consigno la parte interesada, correspc_jn'den ala
.expediciénl de las copias auténticas de las hojas de vida completos de HENRY
~ ALONSO PEDRAZA GARZON vy JUAVN'. CARLOS SUAREZ FORERO y no del expediente
disciplinario como qUiere hacer ver la actora, lo que pasa es que en un p‘rimé.r ‘
momento |é-entidad informd que las copiasv’ de las .hojas' de 'vida costaban
$27.000, en virtud de lo cual se allegaron las hojas de vida que a la postvre
resultaron incompletas,‘ segun lo puso en conocimignto la propia parte actora,' ‘
"conllevando a que se hiciera una nueva solicitud sobre las mismas hojas de vida
"‘para que se'completaran lo que condujo a que la entidad indicara un nuevo valor
aumentado del costo de dichas .copias a $66 600, que fue 1o que inicialmente

demostro haber- pagado el memorialista.

-Asi las cosas‘, ‘estas ‘son razones suficientes para negar la aclaracion y
complementacién de la providencia de fecha 15 de diciembre de 2016, por medio
de la cual se confirmo el auto de fecha 26 de agosto de 2016 que nego la practica

de una prueba documental.

En mérito de lo expuesto, e_l Tribunal~'Adn~jinistrativo del Meta,

Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Rad. 500012331 000 2001 30505 01
, " Dte: JOSE IGNACIO ARIAS VARGAS
Ddo: CORPORACION PARA DESARROLLO SOSTENIBLE
. AMAZONICO
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RESUELVE:

PRIMERO: " NI;'GAR la solicitud de a’ditién y correccion del auto elevada por la
‘ parte ‘actora, de conformidad con los argUmentos‘expuestos en

esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia regrese al Despacho_de origen para que "

siga’ su curso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N

"Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de Decisién Escritural No. 3
el 09 de marzo de 2017, segun Acta No. 22.

¥T)NIO RODRIGUEZ MONTARO

Nulidad y Restablecimiento det Derecho

Rad. 500012331 000 2001 30505 01

Dte: JOSE IGNACIO ARIAS VARGAS

Ddo: CORPORACION PARA DESARROLLO SOSTENIBLE
AMAZONICO . : : .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MADIGAS INGENIEROS S.A. E.S.P.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ACACIAS - META

RADICACION: 50001-33-31-003-2010-00390-01

Una vez revisado el expediente, se observa que la apoderada de la entidad demandante
MADIGAS INGENIEROS S.A. ES.P. presento recurso de apelacion con fecha del 14 de
noviembre de 2013, contra la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo de Descongestion del Circuito de Villavicencio, con fecha del 31 de octubre
de 2013. Por otro lado, se encuentra ejecutoriado el auto de calendado el 03 de febrero de
2017, por medio del cual se admiti6 el recurso de apelacién contra la sentencia de primera
instancia anteriormente aludida.

Asi las cosas, el Despacho procede a correr traslado de los recursos de apelacion a las partes
por el término de diez (10) dias para alegar de conclusién dando cumplimiento al articulo
212 del C.C.A.; del mismo modo, vencido el término anterior, cérrase traslado del expediente
al Ministerio Publico por diez (10) dias para que emita su concepto.

En mérito de lo expuesto, sin mds consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META, :

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 212 del C.C.A., CORRASE TRASLADO a las
partes por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de
conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, corrase traslado del expediente al agente
Ministerio Pablico por diez (10) dias para que emita su concepto.

UMPLASE,

NOTIFij UE

T <]

1 Folio 98 del cuaderno de documentos incorp(J

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MADICAS INGENIEROS S.A. E.S.P.

DEMANDADO:  MUNICIPIO DE ACACIAS - META

RADICACION:  50001-33-31-003-2010-00390-01
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CARLOS MARIA RUIZ RUIZ
DEMANDADO(S): NACION - RAMA JUDICIAL Y OTRO
RADICACION: 50001-23-31-000-1996-05793-00

Se observa en oficio visible a folio 531 del cuaderno 2 de primera instancia, que mediante
auto de fecha 28 de noviembre de 2016, proferido por el Juzgado Segundo de Familia del
Circuito Judicial de Villavicencio, se ordeno oficiar a ésta Corporacién con la finalidad de
embargar y poner a disposicién de ese Juzgado los dineros depositados bajo el titulo judicial
N° 445010000428387, expedido en favor del causante Carlos Maria Ruiz Ruiz, que fueron
depositados a 6rdenes del Tribunal Administrativo del Meta.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta el proceso de sucesion adelantado ante el Juzgado
Segundo de Familia de Villavicencio, bajo el ntmero de radicado 50001-31-10-002-2014-
00268-00, este Despacho dispone, por Secretaria, realizar el correspondiente traspaso de los
dineros incorporados en el titulo judicial N° 445010000428387, del que en vida fuere
beneficiario el sefior Carlos Maria Ruiz Ruiz, a 6rdenes del Juzgado Segundo de Familia del
Circuito de Villavicencio.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,
| RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria, realicese el correspondiente traspaso de los dineros
incorporados en el titulo judicial N° 445010000428387, del que en vida fuere beneficiario el
sefior CARLOS MARIO RUIZ RUIZ, a 6rdenes del Juzgado Segundo de Familia del Circuito
Judicial de Villavicencio, de conformidad con lo expuesto anteriormente.

SEGUNDO.- Poner en conocimiento el contenido de la presente providencia a los
interesados dentro del proceso de la referencia, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

REFEREMCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARLOS MARIA RUIZ RUIZ

DEMANDADO(S): NACION - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL
DERECHO

RADICACION: 50001-23-31-000-1996-05793-00
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
| Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BAZAR DEL VIDRIO S.A.S.

DEMANDADO: TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. ESP
RADICACION: 50001-23-31-000-2012-00088-00

De conformidad con el oficio N° 6502017EE389-O1 del 20 de febrero de 2017, suscrito por la
Directora Territorial del Instituto Geografico Agustin Codazzi (FL. 586), por medio del cual,
informa que la metodologia para realizar avaluos comerciales estd contemplada en el
Decreto 1420 de 1998, el cual requiere de la siguiente documentacién para la realizacion del

respectivo avaluo:

- Plano en el que se determine la localizacion, ancho, largo y drea del predio motivo
de estudio y segun el caso del predio de mayor extension. Para el caso de
servidumbres adicionar el plano del area de la servidumbre debidamente

georreferenciado.

- Certificado expedido por la Curaduria Urbana o la Oficina de Planeacion, sobre
normatividad vigente de uso del suelo, permitido en la zona donde se ubica el

inmueble.

- Copia de la escritura publica de compraventa.

Es necesario por Secretaria REQUERIR la parte demandada para que allegue con destino a
este expediente los documentos aludidos en el oficio N° 6502017EE389-O1 del 20 de febrero
de 2017, suscrito por la Directora Territorial del Instituto Geografico Agustin Codazzi (Fl.
586), para lo pertinente.

NOTIFi(ﬂgUESE Y4 UMPLASE,

Accion: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2012-00088-00
Auto requiere
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E.

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO INPEC

RADICACION: 50001-33-31-006-2011-00305-02

Una vez revisado el expediente, se observa que este Tribunal mediante proveido del 14 de
octubre de 2016 (Fls. 44 al 46), declar6 mal denegado el recurso de apelacion contra el fallo
de primera instancia proferido por el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion de
Villavicencio, el dia 30 de septiembre de 2014, y mediante auto fechado el 14 de octubre de
2016, procedi6 a conceder en efecto suspensivo el recurso de alzada contra la sentencia antes
aludida.

Por lo anterior, este Despacho procedera admitir el recurso de apelacion en mencion y
también, a reconocer personeria juridica al Doctor LUIS FERNANDO BOLIVAR
VELAZQUEZ en los términos y para los fines conferidos mediante poder especial visto a
(FL. 3), para que actte en representacion de la entidad demandada, Instituto Nacional
Penitenciario Y Carcelario ~-INPEC-.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelacién contra la sentencia del 30 de septiembre de
2014, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion de Villavicencio, de
conformidad con el articulo 212 del C.C.A.

SEGUNDO.- Conforme a lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 212 del C.C.A, notifiquese
personalmente al Ministerio Publico.

TERCERO.- RECONOCER personeria juridica al Doctor LUIS FERNANDO BOLIVAR
VELAZQUEZ en los términos y para los fines a él conferidos, para que actue en
representacién de la entidad demandada, Instituto Nacional Penitenciario Y Carcelario -

INPEC-.

NOTIFIQUESE Y CUNIPLASE,

Q! ANDO
IVL
REFERENCIA: Reparacién Directa
DEMANDANTE: Hospital Departamental De Viltawi ioESE.
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carce]arlo -INPEC-

RADICACION: 50001-33-31-006-2011-00305-02
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
INCIDENTE DE LIQUIDACION DE PERJUICIOS

DEMANDANTE: RAUL BARBOSA LOZADA - FLOR MARIA BOJACA
MARTINEZ

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE REFORMA AGRARIA
(INCORA)

RADICACION: 50001-23-31-000-2001-05074-00

Una vez revisado el expediente, procede el Despacho a pronunciarse acerca de las
solicitudes elevadas por la parte actora y la apoderada de la entidad demandada, obrantes
a folios 196 y 197 al 202 del expediente, mediante la cual solicitan la aclaracion y
complementacién del dictamen pericial rendido por el perito JUAN CARLOS CAMPOS
ROZO.

Por ser procedente la solicitud de aclaracién y complementacién del dictamen pericial, el
Despacho accedera, conforme al numeral 1° del articulo 238 del C.P.C. aplicable por
remision del articulo 267 del C.C.A., como quiera que la solicitud se presenté dentro del
término de traslado del dictamen pericial.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META, dispone:

PRIMERO: Acceder a la solicitud de aclaraciéon presentada por la parte actora y la
apoderada de la entidad demandada, frente al dictamen pericial rendido por el perito
JUAN CARLOS CAMPOS ROZO.

SEGUNDO: Por secretaria librese oficio dirigido al perito JUAN CARLOS CAMPOS
ROZO, para que en el término de DIEZ (10) DIAS, aclare y complemente el dictamen
pericial, de acuerdo a lo establecido numeral 2° del articulo 238 del C.P.C. aplicable por
remision del articulo 267 del C.C.A.

,

NOTIFIQUESE Y CEMPLASE,

Accién: Incidente de liquidacién de perjuicios
Expediente: 50001-23-31-000-2001-05074-00
Auto accede aclaracion dictamen
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
MAGISTRADO: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JHON WILSON PELAEZ LONDONO

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL -
INCODER

RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00068-00

Una vez revisado el expediente, el Despacho observa que a través de providencia calendada
el 31 de marzo de 2014!, mediante la cual se decret6 pruebas, se ordend oficiar al
INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL, para que remitiera con destino a
este proceso el tramite administrativo desarrollado por la entidad demandada y todos los
antecedentes administrativos de la resolucién de adjudicacion N° 941 del 30 de octubre 2006,
la providencia y resolucién 0860 fechada abril 23 d4e 2007 por medio de la cual se inici6 el
tramite de revocatoria directa, asi como los antecedentes administrativos de la resolucion
de revocatoria directa N° 566 de 07 de abril de 2008.

Verificado el expediente, se libr6 oficio No. 3681 del 18 de octubre de 20152, cuya respuesta
visible a folio 423 manifiesta que no encontré documentacion alguna en relacion a las
resoluciones solicitadas y que una vez consultado en los archivos de la Direccion Territorial
se encontré documentacién con el mismo ntimero de resolucion, que no corresponde lo
solicitado, asi mismo requiere informacion precisa del adjudicatario.

Por otro lado se observa memorial radicado por el abogado Carlos Alberto Chavarro
Martinez?, Jefe de la Oficina Asesora Juridica del INCODER, quien comunica a esta
Corporacién que mediante Decreto-Ley 2365 del 7 de diciembre de 2015 se suprimio e inicié
la liquidacién del aludido establecimiento publico, y que en virtud del articulo 16 ejusdent,
la entidad debe hacer entrega de los procesos judiciales a la Agencia Nacional de Tierras o
a la Agencia de Desarrollo Rural, segtin corresponda por su objeto misional*, y finalmente
pone de presente que el proceso de la referencia fue entregado a aquélla, es decir, la Agencia
Nacional de Tierras, la cual asume la representacién del extinto Instituto Colombiano de
Desarrollo Rural como extremo pasivo la relacién juridico-procesal, razén por la cual se

1 Visto a folios 309-311 del cuaderno N° 02

2 Visto a folios 413 del cuaderno N° 03

3 Visto a folios 449 del cuaderno N° 03 '

+ «Articulo 16, Decreto-Ley 2365 de 2015. Representacién judicial. Modificado por el decreto 1850 de 2016, art. 1°. El Instituto
Colombiano de Desarrollo Rural (Incoder) en Liquidacién continuard ejerciendo la representacion judicial en los procesos en
que sea parte el Incora, el INAT, el DRI, el INPA vy el Incoder, hasta la culminacion de la transferencia de los mismos a las
entidades correspondientes antes del cierre de la liquidacion.

El Incoder en Liquidacién, antes del cierre de su liquidacion, entregara los procesos judiciales a la Agencia Nacional de
Tierras o a la Agencia de Desarrollo Rural, segtin corresponda a sus respectivos objetos misionales, teniendo en cuenta el
origen de la controversia judicial. (...)».

Accion: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00068-00
Auto: Requerir.




oficiara tanto a la Agencia Nacional de Tierras como al INCODER - en Liquidacion, con el
fin de que se sirva rendir informe acerca de la documentacién anteriormente mencionada.

Finalmente se advierte que la apoderada judicial del INSTITUTO COLOMBIANO DE
DESARROLLO RURAL mediante escrito radicado el 24 de enero del afio en curso, comunicod
que renuncia al poder otorgado a su favor, en consecuencia y toda vez que es procedente,
se acepta la renuncia del poder otorgado a la profesional del derecho ANA MARCELA
CAROLINA GARCIA CARRILLO, para lo cual procédase por Secretaria a dar
cumplimiento a lo establecido en el inciso 4° del articulo 69 del C.P.C.5

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUIERASE por Secretaria al representante legal de la Agencia Nacional de
Tierras, o quien haga sus veces, para que obre de conformidad con lo expuesto en la presente
decisién, y se pronuncie acerca de su calidad de sucesor procesal, asi como de la designacion
de apoderado judicial que represente a la entidad.

SEGUNDO: OFICIESE a tanto a LA AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS como al
INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL en liquidacién, con el fin de que
se sirva remitir con destino al proceso el tramite administrativo desarrollado por la entidad
demandada y todos los antecedentes administrativos de la resolucién de adjudicacion N°
941 del 30 de octubre 2006, la providencia y resolucién 0860 fechada abril 23 de 2007 por
medio de la cual se inici6 el tramite de revocatoria directa, asi como los antecedentes
administrativos de la resolucion de revocatoria directa N° 566 de 07 de abril de 2008,
relacionados con el adjudicatario sefior JHON WILSON PELAEZ LONDONO Cédula de
Ciudadania N° 10-016-879.

TERCERO: ACEPTESE la renuncia de poder presentada por ANA MARCELA CAROLINA
GARCIA CARRILLO, como apoderada del Instituto Colombiano de Desarrollo Rural -
INCODER - en Liquidacién, hoy suprimido.

NOTIFi?UESE Y COMPLASE,

|

5«Codigo de Procedimiento Civil. Art. 69, inc. 4*. Terminacién del poder. Modificado por el art. 1°, num. 25 del Decreto 2282 de
7989. [...] La renuncia no pone término al poder ni a la sustitucion, sino cinco dias después de notificarse por estado el auto
que la admita, y se haga saber al poderdante o sustituidor por telegrama dirigido a la direccion denunciada para recibir
notificaciones personales, cuando para este lugar exista el servicio, y en su defecto como lo disponen los numerales 1. y 2. del
articulo 320. [...]».

Accion: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00068-00
Auto: Requerir.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado Ponente: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE: AERONAUTICA CIVIL

DEMANDADO: AEROTRANSPORTES CASANARE S.A.
RADICACION: 50001-23-31-000-2006-00632-01 .

Una vez revisado el expediente se observa que mediante auto del 25 de noviembre de
2016! se orden¢ designar de la lista de auxiliares de la justicia a los curadores DARLES
AROSA CASTRO, YENCY NANDELLI BENJUMEA Y SANDRA INES BERNAL
TORRES, advirtiendo que el primero de los tres anteriormente mencionados que
compareciera al despacho seria el que se posesionaria en el cargo.

Sin embargo, se evidencia que a la fecha no han comparecido para representar a la
demandada, por consiguiente, se ordenaré relevarlos y se designard a otros tres, de
conformidad con el literal a) numeral 1 del articulo 9 del C.P.C.

Por otro lado se evidencia solitud de renuncia de poder por parte del apoderado de la
parte demandante abogado JAIME MESA BALLESTEROS, de conformidad con lo

expuesto, el Despacho dispone:
RESUELVE:

PRIMERO Relevar a los curadores DARLES AROSA CASTRO, YENCY NARDELLI
BENJUMEA Y SANDRA INES BERNAL TORRES, por asi autorizarlo el inciso final del
numeral 2° del articulo 9 del C.P.C. y en su lugar se designa a los siguientes abogados:
CARLOS ALBERTO BARRERA DUANKA, GUSTAVO CARRERA Y CLARA
ESPERANZA CARVAJAL AVILA para que el primero que se acerque a posesionarse,
asuma la representacion de la demandada Aerotransportes Casanare S.A., en el estado

en que se encuentra el proceso.

SEGUNDO.Comuniquese la anterior determinaciéon a los designados en la forma
indicada en el numeral 2° del articulo 9° del C.P.C. y adviértaseles que la designacion
el cargo es de obligatoria aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al envio del
telegrama correspondiente o a la notificacién realizada por cualquier otro medio, so

' Visto a folio 30 del cuaderno de segunda instancia.

Accién: Restitucion de inmueble Arrendado
Expediente: 50001-23-31-000-2006-00632-01
Auto Releva Curadores




pena de ser excluidos de la mencionada lista, salvo justificacion aceptada; e
igualmente, dentro del mismo término de procederd a su remplazo (inc. 2°, lit. a),
numeral 1° art. 9° ibidem).

TERCERO: ACEPTAR la renuncia al poder presentado por la Doctor JAIME MESA
BALLESTEROS apoderado de la AERONAUTICA CIVIL

CUARTO: COMUNIQUESE Ila presente determinaci6n al representante del AERONAUTICA
CIVIL, tal como lo dispone el articulo 69 del Codigo. Procedimiento Civil.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Accion: Restitucion de inmueble Arrendado
Expediente: 50001-23-31-000-2006-00632-01
Auto Releva Curadores




- |
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YOBANY ARDILA BARBOSA Y OTROS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO 'DE - DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL.

RADICACION: 50001-23-31-000-2 03\--;04’30 00

R ﬁ

Una vez revisado el expediente, se obselva sentencia, del 12 de mayo de 2016! adicionada en
providencia del 21 de septiembre de mismo ano?, pr Sferida por el Conse]o de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion A, mediante la cual se
revoco la sentencia del 15 de octubre de 2008? proferida por esta Corporacion.

Por otro lado se advierte que a folio 458 del cuaderno N°02 se encuentra solicitud de
apoderado de la parte actora en el cual se solicita copia auténtica de los documentos alli
descritos, razén por la cual se hace necesario proceder a la expedicién de las mismas de
conformidad con lo establecido en Acta de la Sala Plena Ordinaria No. 016 del 6 de julio de
2016 del Tribunal Administrativo del Meta, que establecio:

“Respecto de la expedicion de copias auténticas de partes del proceso, sentencia de primera y segunda
instancia, poderes y otros documentos, solicitados por los interesados en las decisiones de los procesos
administrativos, se dard aplicacion del articulo 114 del Cédigo General del Proceso, correspondiendo
su diligenciamiento y entrega al Secretario del tribunal, tanto en el sistema escritural como oral”

(subraya fuera de texto)

En consecuencia correspondera al secretario la expedicién de las copias necesarias para el
cumplimiento correspondiente; en mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,

RESUELVE

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Consejo de Estado, Seccion

Tercera, Subseccién A, en providencia del dia 12 de mayo de 2016

I visto a folios 373 a 388 del cuaderno N° 02
2 yisto a folios 170 a 184 del cuaderno N° 02
3 visto a folios 450a 455 del cuaderno N° 02
4 visto a folios 373 a 388 del cuaderno N° 02

REFERENCIA: ACCION DE REPACION DIRECTA

DEMANDADQ: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.
DEMANDANTE: YOBANY ARDILA BARBOSA Y OTROS

RADICACION:  50001-23-31-000-2003--20430-00




SEGUNDO: EXPIDANSE copias con destino a las partes, con las precisiones del articulo
114 del Codigo General del Proceso, de conformidad con lo expuesto en la parte

considerativa de esta sentencia.

TERCERO: Una vez cumplido con lo ordenando, por secretaria realicense las anotaciones
de rigor, déjense las constancias correspondientes en el sistema siglo XXI, y procédase con

el archivo de las diligencias.

NOEIFIC!UESE Y CUMPLASE,

REFERENCIA: ACCION DE REPACION DIRECTA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.
DEMANDANTE: YOBANY ARDILA BARBOSA Y OTROS

RADICACION:  50001-23-31-000-2003--20430-00
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' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL |
S : DERECHO
| DEMANDANTE: ' CONSTRUCCIONES FERGLADYCIA
‘DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO
RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00099-00 S - ‘

Una vez revisado el expediente, se observa memorial allegado por el auxiliar de la justicia,
arquitecto MIGUEL YOVANNI AGUDELO OLAYA!, en el cual el manifiesta su interés y
' disponibilidad de posesionarse como perito ‘dentro  del proceso - en referencia,
argumentando que por motivos de fuerza mayor no pudo asistir en la fecha establecida
por lo tanto requiere que se le asigne nueva fecha de posesion. De Conformldad con lo
expuesto anteriormente, el Despacho dlspone

PRIMERO.— Fijar como nueva fecha el dia SEIS (6) DE ABRIL DE 2017 A LAS 03:30 P.M.,
para la diligencia de posesion del perito designado MIGUEL YOVANNI AGUDELO
OLAYA en su calidad de arquitecto, a efectos de garantizar. el derecho consagrado en el
numeral 4° del articulo 236 del CPC. ‘ v C . '

Comuniqti‘esele_ oportunamente la designacién por el medio més expedito y eficaz, y

tomesele posesion del cargo, a fin de que rinda el experticio aludido, advirtiéndole lo
dispuesto en el inciso 2, numeral 2 del articulo 9 del C.P.C.

SEGUNDO. Requerir al apoderado de la parte actora a fin de que, de conformidad con su

deber previsto en el numeral 6° del articulo 71 del C.P.C,, preste toda su colaboracién para

llevar a cabo las pruebas ordenadas, e informe las gestiones realizadas a fin de recaudar

las mismas. -

! Visto a folio 425 del cuaderno N°03 — o
Accioén: Acci6n de Nulidad y Restablecmuento del Derecho
Expediénte: 50001-23-31-000-2010-00099-00

. Auto: Nueva Fecha Posesion perito
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. 5
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE LORENZO BUSTOS DE LA CRUZ
DEMANDADO: NACION - MIN. DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: | 50001-23-31-000-2010-00612-00

Una vez revisado el expediente, se observa que la parte interesada ha guardado silencio
frente a lo requerido mediante autos del 9 de septiembre y 9 de diciembre de 2016, visibles
a folios 520 y 521, respectivamente, referente a que informara las gestiones realizadas a fin
de recaudar la prueba, por consiguiente, no habiendo pruebas que practicar, se entenderan
evacuadas las decretadas mediante auto del 18 de abril de 2012 (fls. 134-136 del cuaderno
principal No. 1).

De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Advirtiendo el Despacho que se encuentra vencido el término probatorio y
teniendo de presente la finalidad de garantizar el ejercicio de derecho de contradiccion de
las partes, de conformidad con el articulo 289 del C.P.C., se tendran como pruebas los
documentos incorporados al proceso en virtud del auto que decret6 la préctica de pruebas
y que fueran allegados con posterioridad al mismo.

SEGUNDO.- En consecuencia, ciérrese la etapa probatoria y déjese a consideracion de las

partes las pruebas recaudadas.

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE,

<
Accién: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00612-00
Auto: Cierra Etapa Probatoria

EAMC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIME ALEXANDER RODRIGUEZ TURRIAGO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO “INPEC” - CAPRECOM EN LIQUIDACION

RADICACION: 50001-23-31-000-2012-00089-00

Una vez revisado el expediente, se observa que se han evacuado las pruebas decretadas
mediante auto del 31 de octubre de 2013 (fls. 201 a 207 del cuaderno principal No. 1).

De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Advirtiendo el Despacho que se encuentra vencido el término probatorio y
teniendo de presente la finalidad de garantizar el ejercicio de derecho de contradiccion de
las partes, de conformidad con el articulo 289 del C.P.C., se tendréan como pruebas los
documentos incorporados al proceso en virtud del auto que decret6 la préctica de pruebas
y que fueran allegados con posterioridad al mismo.

SEGUNDO.- En consecuencia, ciérrese la etapa probatoria y déjese a consideracién de las
partes las pruebas recaudadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Accion: Reparacién Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2012-00089-00
Auto: Cierra Etapa Probatoria

EAMC
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDWARD ORLEY VILLANUEVA MUETE Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

RADICACION: 50001-23-31-000-2011-00316-00

Encontrandose el proceso de la referencia suspendido por estar pendiente por resolver la
solicitud de acumulacién de procesos, es necesario realizar las siguientes consideraciones:

Advierte el Despacho que mediante auto de fecha 20 de enero de 20171, se requiri6 al
apoderado de la parte actora para que en el término de cinco (5) dias adjuntara a su
solicitud de acumulacién de procesos, documentos que se requieren para evaluar y
resolver la peticion de acumulacién, vencido el término otorgado para ello, el apoderado
no allegé lo solicitado.

Sin embargo, a folio 183 del cuaderno principal, obra peticion radicada por la parte
demandante, a través de la cual, manifiesta su deseo de desistir de la acumulacién del
presente proceso y del radicado 500001 23 31 000 2011 00317 00, por encontrarse éste
altimo al Despacho para resolver sentencia.

La norma referente al respecto sefala en el primer inciso del articulo 344 del C.P.C. que:
“las partes podrin desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demds actos procesales. No podrdn desistir de las pruebas practicadas, excepto en el caso
contemplado en el inciso final del articulo 290.”. (Resaltado del Despacho).

Como quiera que la acumulacion es un acto procesal, el cual en el caso en concreto atin no
habia sido resuelta su solicitud, es procedente acceder a lo peticionado por el apoderado
de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, sin més consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META,
RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de la acumulacién del presente proceso y del
Rad. 500001 23 31 000 2011 00317 00, segtn solicitud elevada por la parte actora.

1 Folio 182 del cuaderno principal.

Acci6n: Reparaci6én Directa

Expediente: 50001-23-31-000-2011-00316-00

Auto: Acepta desistimiento de acumulacién de procesos
AH




SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, regrese el diligenciamiento al Despacho para lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Acci6n: Reparacién Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2011-00316-00
Auto: Acepta desistimiento de acumulacién de procesos

AH
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUDY ELENA GUATIBONZA RENGIFO

DEMANDADO: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO ESE
RADICACION: 50001-23-31-000-2011-00221-00

Una vez revisado el expediente, se observa que se han evacuado las pruebas decretadas
mediante auto del 29 de abril de 2014 (fls. 214 a 216 del cuaderno principal No. 2).

De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Advirtiendo el Despacho que se encuentra vencido el término probatorio y
teniendo de presente la finalidad de garantizar el ejercicio de derecho de contradiccion de
las partes, de conformidad con el articulo 289 del C.P.C., se tendran como pruebas los
documentos incorporados al proceso en virtud del auto que decreté la practica de pruebas
y que fueran allegados con posterioridad al mismo.

SEGUNDO.- En consecuencia, ciérrese la etapa probatoria y déjese a consideracion de las
partes las pruebas recaudadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

S B
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2011-00221-00
Auto: Cierra Etapa Probatoria

EAMC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIME ANTONIO PEDRAOS VILLA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-2004-10215-00

Una vez revisado el expediente, se observa que a folio 30-31 obra solicitud radicada por la
apoderada de la parte incidentante, a través de la cual, alleg6 documentos y peticion6 que
se integre la historia clinica que aporta a la ya decretada, para ser remitidas al Instituto
Colombiano de Medicina Legal y Ciencias Forenses y a la Junta de Calificacién de
Invalidez del Meta respectivamente junto con los oficios No. 0321 y 0322 del 31 de enero
de 2017. (Fls. 28 y 29).

Asi mismo, solicité que se oficie directamente por ésta Corporacién al Instituto Nacional
de Cancerologia, a fin de que sea allegada copia de la historia clinica del sefior JAIME
ANTONIO PEDRAOS, para que sea valorado por el Instituto Colombiano de Medicina
Legal y la Junta de Calificacién de Invalidez del Meta. »

Advierte el Despacho, que la oportunidad procesal para aportar y solicitar pruebas por la
parte demandante e incidentante es con la presentacién de la demanda e incidente, y para
la parte demandada e incidentada es con la contestacién de las mismas. Asi las cosas,
mediante auto de fecha siete (07) de octubre de dos mil dieciséis (2016)!, se abri6 a pruebas
y se decretaron como tales las solicitadas por la parte incidentante, entre éstas, oficiar al
Hospital del Meta con el fin de obtener la historia médica del sefior Antonio Pedraos Villa.

Por tanto, no es procedente que el apoderado de la parte incidentante presente nuevas
pruebas sin ser la oportunidad procesal para aportarlas, pedirlas o solicitarlas, en
consecuencia habra de desestimar y negar lo peticionado por éste.

Sin embargo, es de recordar que mediante el mencionado auto que abrié a pruebas se
decretaron los dictdmenes médico laboral y médico legal, para los cuales, se orden6 que a
cargo de la parte actora se aportaran los documentos que fueran necesarios para realizar
las respectivas valoraciones, con el fin de que las instituciones requeridas emitan un
concepto o examen mas ajustado y completo, razén por la cual podra aportar los
documentos sefialados a la Junta Regional para la realizacién del dictamen.

1 Folio 25 del cuaderno de incidente.

Accibn: Reparacién Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2004-10215-00
Auto: Pone en conocimiento

AH




En el mismo sentido, se observa incluso que posterior a la solicitud obra respuesta? de la
Junta de Calificacién de Invalidez del Meta al oficio No. 0322, en la cual seftala: “Asi mismo,
deberin anexarse copia de la historia clinica a la fecha, resultados de ayudas diagnosticas,
dictdmenes previos, conceptos de especialistas...”.

Lo anterior, se pondra en conocimiento de la parte interesada, como quiera que las Juntas
de Calificacién de Invalidez son organismos de derecho privado con autonomia técnica y
es una funcién de las mismas, emitir dictimenes previa valoracién de la persona objeto del
examen y estudio de su expediente clinico, si asi lo requiere, en aras de determinar sobre
su minusvalia y discapacidades.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la solicitud elevada por la apoderada de la parte incidentante visible
a folios 30-31.

SEGUNDO.- PONER en conocimiento de la parte interesada, la respuesta dada por la
Junta de Calificacion de Invalidez del Meta (f1. 92).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2 Folio 92 Ibidem.

Accibn: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2004-10215-00
Auto: Pone en conocimiento

AH




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintisiete (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: HECTOR PABON ARIZA Y OTROS
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 50001-23-31-000-1999-10159-00

t
Encontrandose el proceso de la referencia p’ergld‘ierﬂtle ia‘or resolver la solicitud elevada por el
sefior Héctor Pabén Ariza en la que pretende la entrega del titulo judicial No.
445010000384705 de quien fuera titulaf . MARCQ ANTONIO PABON LEON, es necesario
realizar las siguientes consideraciones:

Se observa que a folio 665 del cuaderno-principal No. 2, el peticionario allegé6 registro civil
de defuncién del sefior Marco Antonio Pabén Leén y por consiguiente autorizacién!
autenticada de quienes serian los hijos del fallecido y beneficiarios en el proceso de la

referencia, para cobrar el titulo antes mencionado.

Asimismo, la Notaria Primera del Circuito de Villavicencio alleg6 copias auténticas de la
escritura publica No. 6414 del 1° de diciembre de 20102 correspondientes a la sucesién
intestada del sefior Pab6n Le6n, en la cual se tramita como tinico bien un lote de terreno
urbano ubicado en la urbanizacién La grama de Villavicencio, por lo que se infiere que el
peticionario es beneficiario sobre una hijuela del mencionado bien y no del titulo judicial
objeto de la solicitud, por no integrar éste en la mencionada escritura de sucesion.

De otra parte, mediante autos de fecha 12 de agosto de 2016 y 28 de octubre de 2016* se
requiri6 al peticionario para que acreditara la condicién de beneficiario del titulo judicial en
mencién para poder acceder a su solicitud, sin embargo, los documentos aportados por éste
no certifican el derecho para hacerle entrega del titulo de depésito judicial.

Ante la imposibilidad de hacer entrega del mencionado depésito al titular porque éste
falleci6, es necesario que el peticionario acredite la calidad de beneficiario o heredero del
titulo No. 445010000384705 de quien es titular el sefior Marco Antonio Pabén.

1 Folios 686-688 del cuaderno principal No. 2
2 Folios 737-740 del cuaderno principal No. 3
3 Folio 733 del cuaderno principal No. 2
4 Folio 751 del cuaderno principal No. 3

Accién: Acci6n de Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-1999-10159-00
Asunto: Traslado alegatos de conclusién

AH




En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud elevada por el sefior HECTOR PABON ARIZA, en razén a
que no ha acreditado la calidad de beneficiario del titulo de depésito judicial No.
445010000384705, por tanto, estese a lo dispuesto en el numeral primero del auto de fecha
28 de octubre de 2016. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Accién: Acci6n de Reparacién Directa
Expediente: 50001-23-31-000-1999-10159-00
Asunto: Traslado alegatos de conclusién

AH




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MISAEL GAMEZ PLATA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00159-00

Una vez revisado el expediente, se observa que a la fecha no se ha practicado la experticia
médico laboral, por lo que mediante auto del 18 de noviembre de 2016! se requiri6 al
apoderado de la parte actora para que conforme al numeral 6° del articulo 71 del C.P.C.
preste su colaboracion para llevar a cabo las pruebas ordenadas.

De otra parte, a folio 182 obra respuesta de la Junta de Calificacién de Invalidez del Meta
al oficio No. 35412, la cual se pondra en conocimiento de la parte interesada para lo
pertinente.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,

RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria REQUIERASE por tltima vez al apoderado de la parte actora,
dada la respuesta de la Junta de Calificaciéon de Invalidez del Meta, para que en el término
de cinco (5) dias indique las gestiones realizadas para obtener la prueba ordenada, so pena
de tenerse por desistida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Folio 180.

2 Folio 158.

Accién: Reparacién Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00159-00
Auto: Pone en conocimiento

AH




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA - INCIDENTE DE
LIQUIDACION DE PERJUICIOS

DEMANDANTE(S): HARLES MONTEALEGRE GAVIRIA Y OTROS

DEMANDADO(S): MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, POLICIA NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-1998-20251-00

Tras examinar el expediente, se evidencia que a través de providencia fechada el 03 de febrero
del afio en curso?, el Tribunal Administrativo del Meta liquid6 los honorarios del auxiliar de
la justicia, el perito Orlando Alfonso Carrero, quien la objetd a través de escrito allegado a la
Secretaria el dia 08 de febrero corriente, por lo que se procedera a correr traslado comun a las
partes por el término de tres (03) dias de conformidad con el inciso 2 del articulo 388 del
Cédigo de Procedimiento Civil2

Por otra parte, se observa a folio 114 del cuaderno de incidente solicitud suscrita por el
apoderado de los demandantes®, quien pide al Tribunal dar tramite al recurso de apelacion®
interpuesto contra el auto que fall¢ el incidente de regulacion de perjuicios; el Despacho debe
manifestar que, en cuanto se resuelva de fondo sobre la objecion aludida, no se pronunciara
acerca de la concesién del recurso.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO

DEL META,
' RESUELVE:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO de la objecién contra la liquidacién de honorarios a las
partes por el término de tres (3) dias, de conformidad con el inciso 2° del articulo 388 del

Codigo de Procedimiento Civil.

SEGUNDO: ABSTENERSE de dar tramite del recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de los incidentantes, por las razones aqui expuestas.

FIQUESE]Y CUMPLASE,

ristrado

e

1 Visible a folio 115-117 del cuaderno de seglda instaries

2 “ARTICULO 388. Honorarios de auxiliares de la justicia. EI jucz sefialard los honorarios de los auxiliares de la justicia
cuando hayan finalizado su cometido, 0 una vez aprobadas las cuentas mediante el trimite correspondiente st quich
desemperia el cargo estuviere obligado a rendirlas. En el auto que sefiale los honorarios, se determinard a quién corresponde
pagarlos.

Las partes y el auxiliar podrin objetar los honorarios en el término de cjecutoria del auto que los sefiale. El juez resolverd
previo traslado a la otra parte por tres dias. (...)"

3 Cuaderno de incidente de liquidacién de perjuicios.

4 Visible a folios 109 a 112 ibidem.

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA - INCIDENTE DE LIQUIDACION DE PERJUICIOS
DEMANDANTE(S): HARLES MONTEALEGRE GAVIRIA Y OTROS
DEMANDADO(S): MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, POLICIA NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-1998-20251-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FABIO REYES RODRIGUEZ Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-1998-30213-00

Al expediente se incorporé documento de medida cautelar J1-155 del Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Garantias y Conocimiento de Acacias (Meta), obrante a folio 437 del
cuaderno de primera instancia, en el cual se comunica a este Tribunal que mediante auto del
23 de enero del afo en curso, ese juzgado decreto el embargo de los derechos que le puedan
corresponder a FABIO REYES RODRIOGUEZ dentro del proceso de la referencia;
adicionalmente, previene al Tribunal acerca de la cuantia a retener, conforme al articulo 593,
numeral 5 del Cédigo General del Proceso.

Al respecto, el Despacho advierte que el Tribunal Administrativo del Meta no tiene
conocimiento acerca de la ejecucién y pago de los efectos pecuniarios que por la condena
contra la entidad demandada a FABIO REYES RODRIGUEZ le correspondan, puesto que, de
conformidad con el articulo 114 del Codigo General del Proceso, la Secretaria de la Seccién
Tercera del H. Consejo de Estado expidi6 las copias de la sentencia de primera instancia,
sentencia de segunda instancia, y auto que corrigio la sentencia, primeras copias que prestan
mérito ejecutivo, expedidas por orden del numeral quinto del fallo del 27 de enero de 2016
proferido por el alto tribunall, y retiradas por la parte interesada, como consta en folios 429

y 430.

Por lo anterior, este despacho se abstendra de tramitar la solicitud de embargo requerida por
el Juzgado Promiscuo Municipal de Garantfas y Conocimiento de Acacias.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,
RESUELVE:

PRIMERO.- Abstenerse de tramitar la solicitud de embargo requerida por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Garantias y Conocimiento de Acacias, por la razones expuestas.

1 Visible a folios 386-407. «QUINTO: Expedir a la parte actora las copias auténticas con Jas constancias que trata e} articulo
115 del Codigo de Procedimiento Civil».

REFERENCIA:  ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FABIO REYES RODRIGUEZ Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL
RADICACION:  50001-23-31-000-1998-30213-00




SEGUNDO.- Poner en conocimiento el contenido de la presente providencia al Juzgado

solicitante, para lo pertinente.

NOTIFi¢

. REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FABIO REYES RODRIGUEZ Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL
RADICACION:  50001-23-31-000-1998-30213-00
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE(S): CLEMENTE BURGOS PENA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-2002-10050-00

De conformidad con la providencia proferida por el H. Consejo de Estado, vista a folios 326
a 345 del expediente, con fecha del veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciséis (2016),
mediante la cual revocé la sentencia proferida por éste Tribunal el 14 de abril de 2009, y en
su lugar declaré administrativamente responsable a la Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional y la condena en abstracto, el Despacho dispone:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Consejo de Estado, Seccion
Tercera, Subseccién A, en fallo del dia (24) de octubre de dos mil dieciséis (2016), mediante
la cual revocé la sentencia del 14 de abril de 2009, proferida por ésta Corporacion, y en su
lugar declar6 administrativamente responsable a la Nacién - Ministerio de Defensa

Nacional.

SEGUNDO: En consecuencia, el expediente permaneceré en secretaria durante el término
y para los efectos previstos en el inciso segundo del articulo 172 del Cédigo Contencioso

Administrativo.

TERCERO: Por secretaria realicense las anotaciones de rigor y déjense las constancias
correspondientes en el sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

q
S El B
Magiistrado
L y
REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE(S): CLEMENTE BURGOS PENA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -POLICIA NACIONAL
RADICACION: 50001-23-31-000-2002-10050-00
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE(S): NANCY TOMBE YANDE Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00571-00

Se observa a folio 256 del expediente, memorial suscrito por el apoderado judicial de la parte
demandante quien solicita el cierre de la etapa probatoria, alegando que en su sentir se han
evacuado las pruebas que su representacion requiere para demostrar lo que pretende,
decretadas mediante auto del catorce (14) de julio de dos mil once (2011)!. Como bien lo
afirma el apoderado, dentro del proceso se han practicado las pruebas relevantes y
necesarias, para el proceso, por lo cual se accedera a la peticién de clausura de la etapa
probatoria.

De conformidad con lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Meta, dispone:

PRIMERO.- Advirtiendo que se encuentra vencido el término probatorio y teniendo de
presente la finalidad de garantizar el ejercicio de derecho de contradiccién de las partes, de
conformidad con el articulo 289 del Cédigo de Procedimiento Civil, se tendran como
pruebas los documentos incorporados al proceso en virtud del auto que decreto la practica
de pruebas y que fueron allegadas con posterioridad al mismo.

SEGUNDO.- En consecuencia, ciérrese la etapa probatoria y déjese a consideracion de las
partes las pruebas recaudadas.

UMPLASE,

NOTIFi(i!U SE

1Visto a folios 113 a 115.

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NANCY TOMBE YANDE Y OTROS

DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00571-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017). |

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ DARY SILVA CASTRO

DEMANDADO: E.S.E. POLICARPA SALAVARRIETA EN LIQUIDACION
RADICACION: 50001-23-31-000-2005-40551-00

Una vez revisado el expediente, se observa que el apoderado de la parte actora’, a folios 387-
390 del expediente, solicité la entrega del titulo judicial constituido en el presente asunto,
manifestando expresamente que autoriza a “BONNY ALEJANDRA BUITRAGO
HERNANDEZ, mayor de edad, domiciliadn y vesidente en Villavicencio, identificada con cédula de
ciudadanin 1.121.899.704 de Villavicencio, para que en mi nombre retire el titulo y cobre los dineros.”
Lo anterior atendiendo a su imposibilidad para realizar las gestiones propias de su cargo,
toda vez que se encuentra en estado de “DISCAPACIDAD PERMANENTE PARA LA
MARCHA”, como lo acredita con la certificacion obrante a folio 390.

Pues bien, en este punto cabe destacar que en aras de garantizar los derechos de personas
en situacién de discapacidad, la Corte Constitucional ha sido enfética en senalar que éstos
son sujeto de especial proteccién constitucional al establecer que2:

“La categoria de sujeto de especial proteccion constitucional, segiin ha definido esta Corporacidn, se
constituye por aquellas personas que debido a su condicion fisica, psicolégica o social particular merecen
una accion positiva estatal para efectos de lograr una igualdad real y efectiva. Ast, ha considerado que entre
los grupos de especial proteccion constitucional se encuentran: los nifios, los adolescentes, los ancianos, los
disminuidos fisicos, siquicos y sensoriales, las mujeres cabeza de familia, las personas desplazadas por la
violencia y aquellas que se encuentran en extrema pobreza.”

Bajo este postulado, claramente se busca la eliminacién de barreras que perturben los
derechos y garantias de este grupo de personas, en consecuencia, se ordenaré la entrega del
titulo judicial nimero 445010000315307 por la suma DOS MILLONES SETECIENTOS UN
MIL CUATROCIENTOS SETENTA PESOS ($2.701.470)3 al apoderado de la parte actora
doctor GERMAN GOMEZ GONZALEZ, por intermedio de BONNY ALEJANDRA
BUITRAGO HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania 1.121.899.704 de
Villavicencio, quien es la persona autorizada por éste.

1 Conforme al poder obrante a folio 18.
2 Corte Constitucional. Sentencia T-167/11, Magistrado Ponente: JUAN CARLOS HENAO PEREZ, once (11)

de marzo de dos mil once (2011). ‘
3 Conforme al formato denominado CONSULTA DE TITULOS POR NUMERO DE TITULO realizada por el

Secretario de la corporacion, obrante a folio 393.

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2005-40551-00
Auto: Orden de Pago Titulo Judicial

EAMC



Al respecto, como antecedente se tiene que Fiduciaria La Previsora S.A., como
administradora del Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR ESE Policarpa Salavarrieta
en Liquidacién, constituy6 el mencionado titulo judicial (fols. 364-367), en cumplimiento de
Ja sentencia proferida por el Consejo de Estado el 23 de febrero de 2012 (fols. 319-351), titulo
que a la fecha no ha sido pagado a la parte interesada.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO.- Por secretaria, ENTREGUESE al apoderado de la parte actora GERMAN
GOMEZ GONZALEZ el Titulo de Depésito Judicial No. 445010000315307, por valor de DOS
MILLONES SETECIENTOS UN MIL CUATROCIENTOS SETENTA PESOS ($2.701.470), a
través de la persona autorizada, por lo tanto LIBRESE la orden de pago a nombre de
BONNY ALEJANDRA BUITRAGO HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania
1.121.899.704 de Villavicencio, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- Una vez realizado el tramite mencionado anteriormente, regrésese el
expediente al archivo, previa anotacion en el sistema informatico Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2005-40551-00
Auto: Orden de Pago Titulo Judicial
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HIMELDA PULIDO MORENO

DEMANDADO: E.S.E. POLICARPA SALAVARRIETA EN LIQUIDACION
RADICACION: ~ 50001-23-31-000-2005-10496-00

Una vez revisado el expediente, se observa que el apoderado de la parte actora!, a folios 546-
549 del expediente, solicité la entrega del titulo judicial constituido en el presente asunto,
manifestando expresamente que autoriza a “BONNY ALEJANDRA BUITRAGO
HERNANDEZ, mayor de edad, domiciliada y residente en Villavicencio, identificadn con cédula de
ciudadania 1.121.899.704 de Villavicencio, para que en mi nombre retire el titulo y cobre los dineros.”
Lo anterior atendiendo a su imposibilidad para realizar las gestiones propias de su cargo,
toda vez que se encuentra en estado de “DISCAPACIDAD PERMANENTE PARA LA
MARCHA”, como lo acredita con la certificacién obrante a folio 549.

Pues bien, en este punto cabe destacar que en aras de garantizar los derechos de personas
en situacion de discapacidad, la Corte Constitucional ha sido enfatica en sefialar que éstos
son sujeto de especial proteccion constitucional al establecer que2:

“La categoria de sujeto de especial proteccién constitucional, segiin ha definido esta Corporacion, se
constituye por aquellas personas que debido a su condicion fisica, psicoldgica o social particular merecen
‘una accion positiva estatal para efectos de lograr una igualdad real y efectiva. Asi, ha considerado que entre
los grupos de especial proteccién constitucional se encuentran: los nifios, los adolescentes, los ancianos, los
disminuidos fisicos, siquicos y sensoriales, las mujeres cabeza de familia, las personas desplazadas por la
violencia y aquellas que se encuentran en extrema pobreza.”

Bajo este postulado, claramente se busca la eliminacién de barreras que perturben los
derechos y garantias de este grupo de personas, en consecuencia, se ordenard la entrega del
titulo judicial namero 445010000315306 por la suma OCHO MILLONES SEISCIENTOS
OCHO MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS ($8.608.463)3 al apoderado de la
parte actora doctor GERMAN GOMEZ GONZALEZ, por intermedio de BONNY
ALEJANDRA BUITRAGO HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania
1.121.899.704 de Villavicencio, quien es la persona autorizada por éste.

1 Conforme al poder obrante a folio 16.

2 Corte Constitucional. Sentencia T-167/11, Magistrado Ponente: JUAN CARLOS HENAO PEREZ, once (11)
de marzo de dos mil once (2011).

3 Conforme al formato denominado CONSULTA DE TITULOS POR NUMERO DE TIiTULO realizada por el
Secretario de la corporacioén, obrante a folio 552.

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2005-10496-00

Auto: Orden de Pago Titulo Judicial

EAMC




\
Al respecto, como antecedente se tiene que Fiduciaria La Previsora S.A., como

administradora del Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR ESE Policarpa Salavarrieta
en Liquidaci6n, constituy6 el mencionado titulo judicial (fols. 528-531), en cumplimiento de
la sentencia proferida por el Consejo de Estado el 29 de marzo de 2012 (fols. 478-513), titulo
que a la fecha no ha sido pagado a la parte interesada. :

De conformidad con lo expuesto, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO.- Por secretaria, ENTREGUESE al apoderado de la parte actora GERMAN
GOMEZ GONZALEZ el Titulo de Depoésito Judicial No. 445010000315306, por valor de
OCHO MILLONES SEISCIENTOS OCHO MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y TRES
PESOS ($8.608.463), a través de la persona autorizada, por lo tanto LIBRESE la orden de
pago a nombre de BONNY ALEJANDRA BUITRAGO HERNANDEZ, identificada con
cédula de ciudadania 1.121.899.704 de Villavicencio, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO.- Una vez realizado el tramite mencionado anteriormente, regrésese el
expediente al archivo, previa anotacién en el sistema informatico Siglo XXL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
AN

S El‘k\l LA

et

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2005-10496-00
Auto: Orden de Pago Titulo Judicial
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ,
DEMANDANTE: _  WILLIAM SALAZAR MONTOYA '

DEMANDADO: INCODER ’
RADICACION: 50001-23-31 000-2010- 00122-00

Se. observa a folios 253 y 254 que medlante auto del 13 de marzo de 2015 este Tribunal
ordené adicionar al decreto de pruebas! las solicitadas por Luz Nidia Valencia Jiménez,
tercera interesada en las resultas del proceso, entre las cuales se halla oficiar al Instituto
Colombiano de Desarrollo -Rural - INCODER - para que remita con destino al proceso
todos los antecedentes administrativos de la resolucién de adjudicacién No. 930 del 30 de

octubre de 2006, asi como los antecedentes admlrustrauvos de la resoluc1én de revocatoria

directa No 563 del 7 de abril dé 2008.

Se libré oficio No. 4034 del 12 de octubre de 2016, cuya respuesta? se obtuvo por parte de
Carlos Alberto Chavarro Martinez, Jefe de la Oficina Asesora Juridica del INCODER,
quien comunica a esta Corporacién que mediante Decreto-Ley 2365 del 7 de diciembre de
2015 se suprimi6 e inici6 la liquidacién del aludido establecimiento pablico, y que en
virtud del articulo 16 ejusdem, la entidad debe hacer entrega de los procesos judiciales a la
Agencia Nacional de Tierras o a la Agencia de Desarrollo Rural, segtin corresponda por su

objeto misional?, y finalmente pone de presente que el proceso de la referencia fue
entregado a aquélla, es decir, a la Agencia Nacional de Tierras, la cual asume la

representacion del extinto Instituto Colombiano de Desarrollo Rural como extremo dentro
del extremo paswo la relacién ]urldlco procesal

Por lo anterior, se oficiara a la Agencia Nacional de Tierras con el fin de que se sirva rendir
informe acerca de la documenta¢i6n solicitada en. el of1c10 No. 4034 del 12 de octubre de
+ 2016. , . - , . :

De otra parte, se observa a foho 279 ’(%ue {la apoderada ]ud1c1a1 del INCODER - en
Liquidacién, mediante escrito radicado el 26 dé enero del afio en curso, comunica que
renuncia al poder otorgado a su favor, en consecuencia y toda vez que es procedente, se
acepta la renuncia del poder, otorgado a la profesmnal del derecho ANA MARCELA

CAROLINA GARCfA CARRILLO, para lo cual procédase por Secretana a dar

cumplimiento a lo establecido en el inciso 4° -del articulo 69 del C.P.C.4

? Auto del 15 de junio de 2011, visible a folios 168 a 170.

2 Visto a folio 278 ' :

3 «Articulo 16, Decreto-Ley 2365 de 2015, Representacion judicial. Modificado por el decreto 1850 de 2016, art. 1°. El Insntuto
Colombiano de Desarrollo Rural (Incoder) en Liquidacién continuar4 ejerciendo la representacion judicial en los procesos en
que sea parte el Incora, el INAT, el DRI, el INPA y el Incoder, hasta la culminacién de la transferenc1a de los mismos a las
entidades correspondientes antes del cierre de la liquidacién.*

El Incoder en Liquidacién, antes del cierre de su liquidacién, entregara los procesos ]ud1c1ales a la Agencia Nacional de
Tierras o a la Agencia de Desarrollo Rural, segin corresponda a sus respectivos objetos misionales, teniendo en cuenta el
origen de la controversia judicial. (...)».

#«Cédigo de Procedimiento Civil. Art. 69, inc. 4°. Termmacwn del poder. Modificado por el art. 1°, num. 25 del Decreto 2282 de

1989. [....] La renuncia no pone término al poder ni a’la sustitucion, sino cinco dias después de notificarse por estado el auto
que la admita, y se haga saber al poderdante o sustituidor por telegrama dirigido a la direccién denunciada para recibir

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHIO
DEMANDANTE: WILLIAM SALAZAR MONTOYA

DEMANDADO(S): INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARRLLO RURAL - EN LIQUIDACION
RADICACION: 50001 23-31-000-2010- 00122-00




Y'Fmalmente se observa a folio 254 del cuaderno 2, Que la magistrada ponente de la época,
por error involuntario de transcripcion le reconocié personeria a la sefiora LUZ NIDIA
VALENCIA JIMENEZ,-nombre de la tercera interesada, cuando se debi6é reconocer al

Doctor HECTOR FERNANDO TRIANA JARAMILLO apoderado de la misma, por lo cual y
por ser procedente se corregira el inciso dos del numeral 1.3 del auto del 13 de marzo de 2015.

En mérito de Io expuesto, sin més con31derac1ones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META, . .

RESUELVE:

- PRIMERO: REQUIERASE por Secretaria al representante legal de la Agencia Nacional de
Tierras, o quien haga sus veces, para que obre de conformidad con lo expuesto en la -,
presente decisién, y se pronuncie acerca de su calidad de sucesor procesal, asi como acerca
de la designacion de apoderado judicial que represente a la entidad.

SEGUNDO: OFICIESE a la Agencia Nacional de Tlerras con el fin de que se sirva remitir
con destino’ al proceso todos -los antecedentes administrativos de la resolucién de
adjudicacion No. 930 del 30 de octubre de 2006, asi como los antecedentes administrativos
de la'resolucién de revocatoria directa No. 563 del 7 de abril de 2008.

TERCERO: ACEPTESE la renuncia de poder presentada por ANA MARCELA
CAROLINA GARCIA CARRILLO, como apoderada del Instituto Colombiano de
Desarrollo Rural - INCODER en Liquidacién, hoy suprumdo ‘ : .

CUARTO: CORRI]ASE el parrafo segundo del numeral 1.3 de la prov1denc1a del 13 de
marzo de 2015, el cual quedaré asi: ~

«RECONOZCASE PERSONERIA ‘para actuar como apoderado de la sefiora LUZ NIDIA
VALENCIA JIMENEZ, tercera interesada en el proceso, al profesional del Derecho
HECTOR FERNANDO TRIANA ]ARAMILLO en los términos y para los fines del poder.
visto a folio 250».

notificaciones personales, cuando para este lugar exista el servicio, y en su defecto como lo disporien los numerales l.y2.del
artlculo 320. [...J».

REFERENCIA. ’ ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHIO /
DEMANDANTE: °~ WILLIAM SALAZARMONTOYA i ’
DEMANDADO(S): - INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARRLLO RURAL - EN* LIQUIDACION
RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00122-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ANDRES VEGA ORTIZ

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO.RURAL -
INCODER

RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00108-00

Una vez revisado el expediente, se observa que el Jefe de la Oficina de Asesoria Juridica del
Instituto Colombiano de Desarrollo Rural - INCODER, mediante memorial allegado el 12
de diciembre de 20167, informa a esta corporacién que el Decreto-Ley 2365 del 7 de
diciembre de 2015 suprimi6 e inici6 la liquidacién del aludido establecimiento publico, y
que en virtud del articulo 16 ibidem, la entidad debe hacer entrega de los proceso judiciales
a la Agencia Nacional de Tierras o a la Agencia de Desarrollo Rural, segtin corresponda por
su objeto misional?, y finalmente pone de presente que el proceso de la referencia fue
entregado a aquélla, es decir, la Agencia Nacional de Tierras, la cual asume la representacién
del extinto Instituto Colombiano de Desarrollo Rural como extremo dentro de la relacién

juridico-procesal.

Por lo anterior, se requerira al representante legal de la Agencia Nacional de Tierras, o quien
haga sus veces, para que obre de conformidad con lo expuesto, y se pronuncie acerca de su
calidad de sucesor procesal, asi como acerca de la designaciéon de apoderado judicial que
represente a la entidad.

De otra parte, atendiendo a lo informado por la Oficina Juridica de la Agencia Nacional de
Tierras, mediante oficio de fecha 9 de noviembre de 2016 (fols. 320-324), y teniendo en cuenta
el tiempo transcurrido, se reiterara el oficio 3882 del 4 de octubre de 2016 (fol. 317), pero
dirigiéndolo a la mencionada entidad y complementandolo con la informacién requerida
(nombre y nimero de cédula de los adjudicatarios).

Asi mismo, se observa que mediante auto del 2 de septiembre de 20163, se designé perito
para rendir el dictamen decretado, el cual ha guardado silencio.

1 Folio 325 del cuaderno principal No. 2

2 Articulo 16°, Decreto-Ley 2365 de 2015. Representacién judicial. Modificado por el Decreto 1850 de 2016, art. 1°.
El Instituto Colombiano de Desarrollo Rural (Incoder) en Liquidacion continuard ejerciendo la representacion judicial en
los procesos en que sea parte el Incora, el INAT, el DRI, el INPA y el Incoder, hasta la culminacion de la transferencia de
los mismos a las entidades correspondientes antes del cierre de la liquidacion.

3 Folios 313-314 del cuaderno principal No. 2.

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00108-00
Auto: Requerir + reiterar
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Finalmente, se encuentra pendiente por resolver la renuncia al poder visible a folio 326.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO.- REQUIERASE, por Secretaria, al representante legal de la Agencia Nacional
de Tierras, o quien haga sus veces, para que obre de conformidad con lo expuesto en la
presente decision, y se pronuncie acerca de su calidad de sucesor procesal, y de la
designacion de apoderado judicial que represente a la entidad.

SEGUNDO.- REITERESE por Secretaria, el oficio No. 3882 del 4 de octubre de 2016 (fol.
289), pero dirigiéndolo a la Agencia Nacional de Tierras y complementandolo con la
informacién requerida por ésta (nombre y numero de cédula de los adjudicatarios),
conforme a la parte motiva de este proveido.

TERCERO.- RELEVAR al perito Octavio Vasquez Bermudez, y en su lugar se designa a
Jmn (’nﬂ@ cO.IVJCMS (J“O\en su calidad de Avaluador de Inmuebles (cod. 201), nombre

tomado de la lista de auxiliares de la justicia que se encuentra vigente.

Comuniquesele oportunamente la designacion por el medio mas expedito y eficaz, y
tomesele posesion del cargo, a fin de que rinda el experticio aludido, advirtiéndole lo
dispuesto en el inciso 2, numeral 2 del articulo 9 del C.P.C. Para la posesion y a efecto de
garantizar el derecho consagrado en el numeral 4° del articulo 236 del C.P.C,, se sefiala como

fecha el diaTQ de a\an\ de2017alas 9 :00 a.m.

CUARTO: ACEPTESE la renuncia al poder presentada por la abogada Ana Marcela
Carolina Garcia Carrillo visible a folio 326 de este cuaderno. En consecuencia, por secretaria,
comuniquese esta decisién de acuerdo con lo previsto en el articulo 69 del C.P.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

3

b

3[\\\

RICIE ARBILAC
’ agistrado

REOST!

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00108-00
Auto: Requerir + reiterar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META -
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GERMAN HERNANDEZ LOPEZ

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL -
INCODER

RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00138-00

Una vez revisado el expediente, se observa que el Jefe de la Oficina de Asesoria Juridica del
Instituto Colombiano de Desarrollo Rural - INCODER, mediante memorial allegado el 12
de diciembre de 2016, informa a esta corporacién que el Decreto-Ley 2365 del 7 de
diciembre de 2015 suprimi6 e inici6 la liquidacién del aludido establecimiento ptblico, y
que en virtud del articulo 16 ibidem, la entidad debe hacer entrega de los proceso judiciales
a la Agencia Nacional de Tierras o a la Agencia de Desarrollo Rural, segtin corresponda por
su objeto misional?, y finalmente pone de presente que el proceso de la referencia fue
entregado a aquélla, es decir, la Agencia Nacional de Tierras, la cual asume la representacion
del extinto Instituto Colombiano de Desarrollo Rural como extremo dentro de la relaciéon
juridico-procesal.

Por lo anterior, se requerira al representante legal de la Agencia Nacional de Tierras, o quien
haga sus veces, para que obre de conformidad con lo expuesto, y se pronuncie acerca de su
calidad de sucesor procesal, asi como acerca de la designacién de apoderado judicial que
represente a la entidad.

Finalmente, se encuentra pendiente por resolver la renuncia al poder visible a folio 581.
De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO.- REQUIERASE, por Secretaria, al representante legal de la Agencia Nacional
de Tierras, o quien haga sus veces, para que obre de conformidad con lo expuesto en la |
presente decision, y se pronuncie acerca de su calidad de sucesor procesal, y de la
designacién de apoderado judicial que represente a la entidad.

1 Folio 582 del cuaderno principal No. 2 |
2 Articulo 16°, Decreto-Ley 2365 de 2015. Representacion judicial. Modificado por el Decreto 1850 de 2016, art. 1°. |
El Instituto Colombiano de Desarrollo Rural (Incoder) en Liquidacién continuard cjerciendo la representacion judicial en

los procesos en que sea parte el Incora, el INAT, el DRI, el INPA y el Incoder, hasta la culminacion de la transferencia de

los mismos a las entidades correspondientes antes del cierre de la liquidacion.

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00108-00
Auto: Requerir + reiterar

EAMC



SEGUNDO.- ACEPTESE la renuncia al poder presentada por la abogada Ana Marcela
Carolina Garcia Carrillo visible a folio 581 de este cuaderno. En consecuencia, por secretaria,

comuniquese esta decisién de acuerdo con lo previsto en el articulo 69 del C.P.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00108-00

Auto: Requerir + reiterar

EAMC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION CONTRACTUAL

DEMANDANTE: WILSON ANTONIO CATELBLANCO Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL META

RADICACION: 50001-23-31-000-2012-00239-00

Una vez verificadas las actuaciones procesales, se observa que cuando se presentd la
demanda le correspondi6 a esta Corporacién su conocimiento, sin embargo, el Magistrado
sustanciador del momento dispuso remitir por competencia el expediente a los Juzgados
Administrativos mediante auto de fecha 30 de mayo del 20121, en raz6n al factor cuantia.

Posteriormente e inconforme con la decisién, la parte actora interpuso recurso de
reposicién y solicité que en su defecto se decretara la nulidad de lo actuado?, empero,
mediante providencia del 24 de agosto de 2012% se resolvié no darle trdmite por ser
improcedente ya que el mismo no fue presentado en debida forma, puesto a que se alleg6
en copia simple sin la respectiva presentacion personal conforme a lo preceptuado en el
articulo 107 del C.P.C.

Acto seguido, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de saplicat contra el
proveido del 24 de agosto de 2012, por lo que este Despacho dispuso darle tramite de
conformidad con el articulo 183 del C.C.A. para que fuera resuelto por la Magistrada que
sigue en turno y que integra la Sala asignada, quien mediante auto de fecha 15 de
diciembre de 2016° rechazé por improcedente el recurso de suplica elevado por la parte
actora en virtud a que el auto que dispuso no dar tramite al recurso ni a la nulidad no es
apelable y por haberse allegado el recurso de suplica en copia simple cuando “nuestro
ordenamiento juridico no autoriza las actuaciones procesales en esas condiciones, dada la certeza
que se requiere de cara a la responsabilidad por el ejercicio de la profesion”s.

De otra parte, es bien sabido que en aras de garantizar la seguridad procesal, la ley no
permite que un auto ejecutoriado pueda modificarse, puesto que a partir de la

1 Folios 47-49 de éste cuaderno

2 Folios 50-53 Ibidem.

3 Folio 56 Ibidem

4 Folios 57-58 Ibidem.

5 Folios 73-74 Ibidem

6 Auto del 15 de diciembre de 2016, Mg. Claudia Patricia Alonso, visto a folio 74.

Accibn: Controversias contractuales
Expediente: 50001-23-31-000-2012-00239-00
Asunto Remite por competencia

AH




interpretacién del art. 309 del CPC7, se ha precisado que la revocatoria de los autos
interlocutorios ejecutoriados, de oficio o a peticion de parte no esta prevista como una
formula procesal para que puedan ser modificados sino aclarados. Sin embargo, a esta
regla general de la irrevocabilidad absoluta, le asiste una excepcion denominada
“antiprocesalismo”o “doctrina de los autos ilegales”, la cual permite que se revoquen autos
ejecutoriados, siempre y cuando en su contenido se evidencie un error manifiesto
considerandolos ilegales y por ende, profieran providencias que se ajusten a derecho.

Al respecto, el Honorable Consejo de Estado, Seccién Tercera en sentencia de 7 de
septiembre de 2016, Exp. 30697, C.P. Danilo Rojas Betancourth, ha expresado que:
“En sintesis, tanto la Corte Suprema de Justicia como el Consejo de Estado han rechazado la
tesis de la irrevocabilidad absoluta de las decisiones judiciales, pues ello obligaria al juez a
guardar silencio cuando se encuentra ante un error judicial contenido en una providencia
proferida dentro del proceso que estd conociendo, pero que no es objeto de revision:

La actuacion irregular del juez, en un proceso, no puede atarlo en el mismo para que siga
cometiendo errores, porque lo interlocutorio no puede prevalecer sobre lo definitivos;

No es concebible que frente a un error judicial ostensible dentro de un proceso, no
constitutivo de causal de nulidad procesal ni alegado por las partes, el juez del mismo
proceso, a quo o su superiot, no pueda enmendarlo de oficio™.

Sin embargo, no es posible dar aplicacién a dicha excepcién a la regla general al presente
caso, por cuanto el presunto error que se endilga no consta en el contenido del auto, sino
en la interpretacion a la cual llevé el accionante al formular sus pretensiones en la
demanda inicial, de ahi a que al recurrir el auto mediante el cual se remiti6 a los Juzgados
Administrativos en razén a la falta de competencia por factor cuantia, el apoderado del
demandante mediante escrito presentado el 7 de Junio de 201219, manifest6 que algunas de
sus pretensiones contenidas en el titulo que denominé “Dario antijuridico de orden
patrimonial”, debieron ser interpretadas, en el entendido de que unas eran parte del dafio
emergente y otras del lucro cesante.

En consecuencia, encontrandose ejecutoriado el auto recurrido, habra de remitirse a los
Juzgados Administrativos para lo de su competencia conforme a lo establecido en el auto
del 30 de mayo de 2012.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META,

7 Art. 309 C.P.C.: Aclaracién. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Con
todo, dentro del término de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte, podran aclararse en auto
complementario los conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva de la sentencia o que influyan en ella.

La aclaracién de auto procedera de oficio dentro del término de su ejecutoria, 0 a peticién de parte presentada
dentro del mismo término.

El auto que resuelva sobre la aclaracién no tiene recursos.

8 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 23 de marzo de 1981, Sala de Casacién Civil.

9 Consejo de Estado, Seccién Tercera, auto de 5 de octubre de 200, exp. 16868, C.P. Maria Elena Giraldo.

10 Folios 50-53 Ibidem

Accion: Controversias contractuales
Expediente: 50001-23-31-000-2012-00239-00
Asunto Remite por competencia
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RESUELVE

PRIMERO.- REMITIR por Secretaria el expediente a Oficina Judicial para que someta a
reparto el proceso de la referencia entre los Juzgados Administrativos Mixtos del Circuito
de Villavicencio.

NOTIFIQUESE Y CU

<.
Accibn: Controversias contractuales
Expediente: 50001-23-31-000-2012-00239-00
Asunto Remite por competencia

AH



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
(INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS)
DEMANDANTE: LUZ AMANDA PEREZ BENJUMEA Y OTROS.
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL - POLICIA NACIONAL
RADICACION: 50001-23-31-000-1999-00306-00

Conforme a lo establecido en el articulo 137 del C.P.C., abrase a pruebas el presente asunto
por el término legal. En consecuencia, decrétense, practiquense y téngase como tales las

siguientes:

1. SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTANTE.

11. DOCUMENTAL SOLICITADA CON EL INCIDENTE DE REGULACION DE
HONORARIOS.

Ténganse en cuenta los documentos aportados con el incidente y la totalidad del expediente
con ntmero de radicacién 50001-23-31-000-1999-00306-00, a los que se les dara su valor
probatorio en el momento procesal correspondiente.

1.2. DICTAMEN PERICIAL

Se decretara el dictamen pericial solicitado con el incidente en el numeral tercero del titulo
“I1I1 PRUEBAS” visible a folio 329 del expediente, para que el perito determine el monto de
los honorarios a que tiene derecho el profesional Belisario Veldzquez Pinilla, por la gestion

realizada en favor de los demandantes.

Con esta finalidad se designa al auxiliar judicial, Sonia Patricia Baquero Pérez, codigo 106 en
su calidad de perito abogado.

En consecuencia de la anterior designacion, comuniquese y tomesele posesion del cargo, a
fin de que rinda el experticio requerido a Sonia Patricia Baquero Pérez, en su calidad de perito
abogado, el dia 06 de abril de 2017 a las 2:30 pm, advirtiéndole lo dispuesto en el inciso 2,
numeral 2 del articulo 9 del C.P.C.

UMPLASE,

Accion: Reparacion Directa
Incidente de Regulaciéon de Honoyarios.
Expediente: 50001-23-31-000-1999-00306-00

Auto: Decreta Pruebas
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