REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTR_ATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO '
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

De conformidad con la providencia proferida por el H Consejo de Estado, vista a folios 395 a
397 del expediente, con fecha del treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017), mediante la
" cual se rechazé por improcedente el recuts§ de apelacion contra el auto del 26 de septiembre
de 2014, por el cual se abri6 el proceso a pruébas, el Despacho dispone continuar con el tramite

.

procesal a instruir. . p Co { .

. .
* Mediante auto del 26 de septiembre de 20141, se dio apertura a la etapa probatoria y se decreto:
la recepcion de los testimonios solicitados por el demandante, la practica de un experticio por
parte del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses de Villavicencio, librar los
oficios sefialados en los literales a) a x) del item de oficios de la demanda, y por tltimo, oficiar
a las entidades que sefiala el acapite de prueba trasladada de la citada providencia.

De conformidad con lo anterior, el Despacho observa que debido al cese de actividades que se
presento en el afio 2014, adicional a que no se realizaron los oficios citatorios por parte de la
Secretaria del Tribunal y a la remision del expediente que el Tribunal hizo al Consejo de Estado
para resolver recurso de apelacion impetrado por el apoderado de la parte demandante, no se

pudieron recepcionar los testimonios? ordenados y no se ha dado cumplimiento a lo dispuesto

en la providencia, por lo que se hace necesario continuar con el tramite, por lo cual, por
Secretaria se disponga la observancia de las 6rdenes impartidas en el aludido proveido.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,
RESUELVE - -

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Consejo de Estado Secc1on
Tercera, Subseccién A ‘en auto del dia 30 de enero de 2017.

SEGUNDO.- AVOQUESE conocimiento del presente proceso en el estado en el que se
encuentre.

TERCERO.- DESE CUMPLIMIENTO al auto de decreto de pruebas fechado -el 26 de

diciembre de 2014, en lo respectlvo al acaplte 1.2. OFICIOS, 1.4. DICTAMEN PERICIAL y 1.5
PRUEBA TRASLADADA. _ ,

CUARTO.- FI]ESE el 28 de junio de 2017 a las 8:30 am la celebracion de audiencia pubhca de -

recepcion de testimonios de LUIS HERMES CASTRO MORALES, GLORIA ASTRID DIAZ
RAMIREZ, ETELVINA.BRICENO CHIRIV{ y DIOSILDA FONTECHA ORTIZ.

! Folios 216 a 223 del cuaderno principal. .
2 Folios 248-281,286-291, 302-309, 313-326, 331-344 ibidem. ’

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE(S): EL{AS FONTECHA ORTIZ Y OTROS'

DEMANDADO(S): NACION - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: - 50001-23-31-000-2011-00429-00

DVR

DEMANDANTE(S): | ELfAS FONTECHA ORTIZ Y OTROS .

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL, FISCALIA GENERAL DE LA |
NACION

RADICACION: v 5_0001-23-31-000—2011-000429—00 o




- QUINTO.- FIJESE el 28 de junio de 2017 a las 2:30 pm la celebracmn de audiencia publica de
_ recepc1on de testimonios de EDUARDO TEJEIRO y LAURENTINO RO]AS REYES.. .

SEXTO.- CITESE por Secretarla alos deponentes, a las partes y sus apoderados por el medio
mas expedito y hbrense las comunicaciones correspondlentes

'SEPTIMO.- Por secretaria realicense las anotaciones de rigor y de]ense las constanc1as
correspondientes en el sistema siglo XXI.

REFERENCIA:

DEMANDANTE(S):

DEMANDADO(S):

RADICACION:
"DVR

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ACCION DE REPARACION DIRECTA

ELIAS FONTECHA ORTIZ Y OTROS '

NACION - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, FISCALIA GENERAL DE LA NACION
50001-23-31-000-2011-00429-00
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUiE ARDILA OBANDO.

_ Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MISAEL GAMEZ PLATA
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
RADICACION: " 50001-23-31-000-2010-00159-00 '

Observa el Despacho escrito allegado por el apoderado dela parte actora, obrante a folios
188 a 202, donde solicita se insista ante la Seccional de Sanidad Meta de la Policia Nacional
~ afin de obtener la historia clinica actualizada, valoracién de medicina familiar, ortopedia y

reumatologia del sefior Misael Gamez Plata, tal como lo requiere la Junta de Calificacion de
Invalidez del Meta! para poder rendir el dictamen decretado.

En efecto, por ser procedente se accedera a lo solicitado, toda vez que se trata de una pnieba
decretada de oficio mediante auto del 11 de julio de 20112, por consiguiente, se requerird
tanto al apoderado de la parte actora como al de la entidad demandada para que por igual
y de manera inmediata procedan a adelantar las gestiones pertinentes para obtener la
historia clinica referida, conforme lo establecido en los articulos 169 del C.C.A., y 179 del
CPrC

Cumplido lo anterior, se remitira al demandante junto con la historia clinica a la funta de
Calificacién de Invalidez del Meta para que se determine el porcentaje de pérdida de su
capacidad laboral. - -

7

De conformidad con lo expuesfcb, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Por secretaria, Requerir a la Seccional de Sanidad Meta de la Policia Nacional
a fin de obtener la historia clinica actualizada, valoracion de medicina familiar, ortopedia y
reumatologia del sefior Misael Gamez Plata, identificado con cedula de ciudadania namero
+17.322.105. ' | L

SEGUNDO.- Por secretaria, Requerir a los apoderados tanto de la parte actora corno de la
entidad demandada, para que por igual y de manera inmediata procedan a adelantar las
gestiones pertinentes para obtener la historia clinica referida, conforme Io establecido en los
articulos 169 del C.C.A., y 179.del C.P.C.

1 Folio 166
2Folios 79y 80

Accién: Nulidad y Restabiecimiento del Derecho

Expediente: 50001-23-31-000-2(310-00159-G0 ,
Auto: Resuetve solicitud prueba . o -

EAMC -




TE RCERO.- Una vez. allegada la hlstorla clinica, se 1emlt1ra al demandante junto conestaa
la Junta de Calificacion de Invahdez del Meta para que se deter mine el porcentaje de peldlda
de su capamdad laboral. '

.

\/‘

' “"NDT’]‘FiQ!JES"E Y CUMPLASE,

- 4
s .
[ B
. A('C'ién:,_' L Nulidad y Re’stablemmleﬁto del Derecho . g 4 .‘ !
' - Expediente: 50001-23-31-000-2010- 00159-00 v o e ‘ ‘
CAutor Resuelve solicitud prueba = ‘o " . e ‘ -

EAMC
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: . EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONCIVILES S.A.
DEMANDADO: - INSTITUTO NACIONAL DE VIAS—INVIAS
RADICACION: 50001-23-31-000-2002-20404-00

Una vez revisado el expediente, se observa que a folios 338-351 obra en fotocopia dos
memoriales radicados el 21 de abril de 2017, concernientes al recurso de reposicion en
subsidio de apelacién contra el auto del 7 de abril de 2017, por el cual se actualiz6 la
liquidacién de crédito, y la oposicién a la negativa de embargar las cuentas del ejecutado por

~ parte del Banco Popular, por lo cual, previo a dar tramite a’'los recursos y resolver sobre la

medida de embargo, se requerira al memorialista-para que los allegue en original, lo cual
resulta necesario para tener certeza sobre el origen y procedencia de los escritos presentados.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO.- REQUERIR, por Secretaria, al signatario de los memoriales radicados el 21 de
- abril de 2017, visibles en copia simple a folios 338-351, para que en el término de cinco (5)
dias, contados desde el momento en que reciba la comunicacion, allegue el respectivo
original, conforme la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterlol regrese inmediatamente el expedlente al Despacho para
que contintie su curso.

Accién: Ejecutivo
- Expediente: - 50001-23-31-000-2002-20404- 00
Aunto: Requiere .

\
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS-ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ~ ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE(S): OLGA TATIANA LIZARAZO ENCISO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
' “ NACIONAL - POLICIA NACIONAL. ’

RADICACION: 50001-23-31-000-2005-10289-00

~ Una vez revisado el expediente, se observa que mediante providencia del 14 de octubre de
20161, el Tribunal Administrativo del Meta decret6 la apertura del periodo probatorio en el
proceso de la referencia, y en consecuencia. dispuso oficiar a la Direccion de Sanidad del

Ejército Nacional, recepcionar los testimonios de Nelsy Enciso Arenas, Luz Arley Lizarazoy - |

Carlos Alberto Sanchez y ordend la practica de dictamen pericial a la Junta Regional de
Calificacién de Invalidez.

Para la recepcion de los testimonios decretados, la Corporacién libré despacho comisorio a
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C. y el Juzgado Promiscuo

de San Martin, del cual se obtuvo devolucién de los documentos con el cumplimiento de la

gestion por parte del Juzgado 31 Administrativo de Bogota?. Sin embargo, atn no se ha
recibido la comisién practicada por el Juzgado Promiscuo de San Martin, por lo que se hace
necesario requerirlo para que informe acerca del estado de la gestion.

" En cuanto al oficio 4656 del 16 de noviembre de 2016 dirigido a la Direccién de Sanidad del
Ejército?, obra en el expediente respuesta suscrita por el Oficial de Gestion Juridica de la
Direccién de Sanidad del Ejército, la cual se pone en conocimiento de las partes, visible a folio
134 del cuaderno principal.

Por dltimo, se-alleg6 el dictamen pericial practicado por la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Meta#, por lo que, de conformidad con el articulo 238 del C.P.C,, ordinal 1%, se
procederé a correr traslado comun a las partes por el término de tres (3) dias, para que
soliciten aclaracién, complementacion u objecién por error grave del aludido dictamen
pericial, si a bien lo tienen. :

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL -ADMINISTRATIVO
DEL META, ' '

RESUELVE:

\

PRIMERO: INCORPORESE al expedieﬁte el despacho comisorio No. 58 del 16 de
noviembre de 2016, auxiliado por el Juzgado 31 Admlmstlatlvo - Seccién Tercera - del
Circuito Judicial de Bogota D.C.

1 Visible a folio 130 del cuaderno principal.

"2 Visible a folios 142 a 150 ibiden.
* Visible a folio 131 ibiden.
4 Visible a folios 138 a 141 ibiden.
5 «Articulo 238 C.P.C. Contradiccion del dictamen. Para la contradiccion de la pericia se procedera asi: 1. Del dictamen se
correra traslado a las partes por tres dias durante los cuales podran pedir que se complemente o aclare, u objetarlo por error
grave»,

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES(S): OLGA TATIANA LIZARAZOY OTROS
DEMANDADO: NACION - ARMADA NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-2005-10289-00




2

SEGUNDO: Por Secretaria, REQUIERASE al Juzgado Promiscuo del Circuito de San Martin,
~para que informe a este Tribunal acerca del cumplimiento de la gestion encomendada.

TERCERO: PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes la respuesta dada por el Oficial
de Gestion Juridica de la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional.

CUARTO: De conformidad con el articulo 238 del Cédigo de Procedimiento Civil, cérrase
traslado comtin a las partes por-el término de tres (3) dias para que presenten solicitudes de
aclaracién o complementacién, o en su defecto, objeciones al dictamen pericial, si a bien lo
tienen. : ' '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. . . } :

\

\ -
i
REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES(S):  OLGA TATIANA LIZARAZO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - ARMADA NACIONAL

RADICACION: - 50001-23-31=000-2005-10289-00
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: INCIDENTE DE LIQUIDACION DE PERJUICIOS - ACCION DE
REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE(S): YOAN ANDRES CARO ARIAS Y OTROS
DEMANDADO(S): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
RADICACION: ~ 50001-23-31-000-2010-00594-00
- _ . AUTO SN

Procede el Despacho a resolver sobre la adrm510r1 del incidente de 11qu1dac1on de per]u1c1os
dentro de la accién de reparacién directa presentado por la apoderada de los demandantes,
la abogada Soraya Gutiérrez Argueyo

ANTECEDENTES

- Mediante sentencia del 15 de diciembre de 2016, la Sala de Decisién Escritural No. 1 de esta
Corporacion! declaré patrimonialmente responsable a la Naciéon - Ministerio de Defensa -.
~ Ejército Nacional por los dafos causados a Yoan Andrés Caro Arias, con ocasién de las. A
lesiones patologicas sufridas por éste; y en consecuencia, condené en abstracto a la
demandada al pago de perjuicios morales, perjuicios materiales y dafio a la salud, entre otros,
decisién que fue notificada mediante edicto fijado del 16 al 18 de enero de la corriente
anualidad?. r

‘

CONSIDERACIONES T

‘En memorial radicado en este Tribunal el dia 17 de abril del presente afio, la apoderada

judicial de los actores promueve incidente de regulacion de perjuicios?, derivado de'la
condena en abstracto contra la demandada, en virtud del articulo 172 del Codigo Contencioso

Administrativo, modificado por el articulo 56 de la Ley 446 de 1998, cuyo texto reza:

«Articulo 172. Condenas en abstracto. Las condenas al pago de frutos, intereses, -
mejoras, perjuicios y otros semejantes, impuestas en auto o sentencia, cuando su cuantia
no hubiere sido establecida en el proceso, se hard en forma genérica, sefialando las bases con
arreglo a las cuales se hard la liquidacién incidental, en los términos previstos en los
articulos 178 del Codlgo Contencioso Admzmstmtwo y 137 del Cddigo de Procedimiento
Ciuil. :

Cuando la condena se haga en abstracto se liquidard por incidente que deberd promouver el
interesado, mediante escrito que contenga la liquidacién motivada y especificada de su -
cuantia, dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la e]ecutorm de aquel o al de la fecha de

la notificacion del auto de obedecimiento.al superior, segiin fuere el caso. Vencido dicho
término caducard el derecho y el Juez rechazard de plano la liquidacion extemporinea.
Dicho auto es susceptible del recurso de apelacion».

1 Vista a folios 362 a 383 del cuaderno 02.
2Visto a folio 385 ibidem.
3 Cuaderno de incidente de liquidacion de perjuicios.

-

' REFERENCIA: *  INCIDENTE DE LIQUIDACION DI 'PERIU]CIOS - ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE (8): . YOAN ANDRES CARO ARIAS Y OTROS
DEMANDADO(S): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

RADICADO: . 50001-23-31-000-2010-00594-00




A su vez, el Codigo de Procedlrmento Civil, en el articulo 137 consagra el tramite y efecto de
los 1nc1dentes, en el presente caso, el de reparacién mtegral

«Articulo 137. Proposicién, trdmite y efecto de los incidentes. Los incidentes se
propondrdn y tramitardn asi: 1. El escrito deberd contener lo que se pide, los hechos en
que se funden y la solicitud de-las pruebas que se pretendn aducir, salvo que éstas
figuren ya en el proceso. Al escrito deberdn acompaiiarse los documentos v pruebas
anticipadas c}ue se pretenda hacer. valer y que se encuentren en poder del peticionario.
2. Del escrito se dard traslado a la otra parte por tres dias, quien en la contestacion
pedird las pruebas que pretenda hacer valer y acompaiiard los documentos y pruebas
anticipadas que se encuentren en su poder, en caso de que 1o obren en el expediente.
_ 3. Vencido el término del traslado, el juez decretard la prictica de las pruebas pedidas
_ que considere necesarias y de las que ordene de oficio, para lo cual sefialard, segiin el
. - “caso, un término de diez dias o dentro de él, la fecha y hora de la audiencia o diligencia;
no habiendo pruebas qué practicar, decidiri el incidente. 4. Por regla general los
incidentes no suspenden el curso del proceso, pero la sentencia no se pronunciard
mientras haya alguno pendiente, sin perjuicio de los que se deban resolver en ella y de -
lo dispuesto en los articulos 354 y 355. 5. Sobre la procedencia de las apelaciones que
- se interpongan en el curso de un incidente, se resolverd en el auto que conceda la
apelacion que se interponga contra el auto que decida el incidente. Si no se apela éste,
" aquéllas se tendrin por no interpuestas».

- Por lo anterior, el despacho observa que el mencionado escrito con el que se pretende dar inicio
al trdmite incidental se presenté oportunamente, cumpliéndose los requisitos establecidos en
la ley procesal, es decir, con la presentacién de escrito contentivo de la liquidacién motivada y
con especificacién de su cuantia, interpuesto dentro del término sefialado para su presentacion,
esto es, de (60) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia que condena en abstracto, por lo
que el Despacho procedera a admitir el mismo y correr traslado dando asi inicio al tramite
procesal, de acuerdo a los articulos 137 y ss. del Cédigo de Procedimiento Civil.

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUN AL ADMINISTRATIVO DEL
META, »

¢ " © RESUELVE:

','PRIMERO ADMITASE el incidente de liquidacién de perjuicios derivado de la sentencia
condenatoria del 15 de diciembre de 2016, proferida por este Tribunal, promov1do por la abogada
de la parte accionante. ' :

SEGUNDO.- CORRASE TRASLADO al demandado por el término de tres (03) dias, para que’
-en ejercicio de su derecho de defensa, pida las pruebas que pretende hacer valer, y proporciones
" los documentos y pruebas que se encuéntren en su poder. _ .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

!

REFERENCIA: *" INCIDENTE DE LIQU[DACI ON DE PERJUICIOS - ACCION DE REPARACION DH{FC'I A
DEMANDANTE (S): YOAN ANDRES CARO ARIAS Y OTROS
DEMANDADO(S): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NAC IONAL

RADICADO: . 50001-23-31-000-2010-00594-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO .
DEMANDANTE: EDUARDO CARMELO PADILLA HERNANDEZ
DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 50001-23-31-000-2011-00254-00

Encontrandose el proceso de la referencia en periodo probatorio, el Despacho observa que
respecto a la recaudacién del acervo probatorio, debera hacer ciertas precisiones:

Mediante auto que decreta la practica de pruebas en el presente proceso! se ordeno, entre
otros, ta recepcién de testimonios de Pedro José Padilla Flérez, Lucia del Socorro Ayazo
Jiménez y Maria del Carmen Padilla, residentes en el municipio de Ceret¢, departamento de
Cordoba, por lo que se dispuso librar despacho comisorio al Juzgado Civil del Circuito de
ese municipio2. El comisionado, cumplida la gestién, hizo devolucién de la documentacién
con las pruebas que se le solicit6 practicar, obrantes a folios 229 a 243 del cuaderno 02 por
lo que se procederé a incorporarla al expediente.

Asimismo, mediante providencia del 31 de octubre de 20133, se dio cumplimiento a lo
resuelto por el H. Consejo de Estado en auto del 24 de enero de 20134, por lo que se orden6
librar despacho comisorio al Juzgado Civil del Circuito de Cereté (Cordoba) para
recepéionar los testimonios de Jestis Abdén Padilla Florez, Rosario del Socorro Padilla
Flérez, Floralba Padilla Fl6rez, Isabel Cristina Durango Florez, Martin Alonso Polo Padilla
y Carlos Julio Polo Padilla. :

Por altimo, se observa que mediante oficios 1193 y 1194 del 30 del afio en curso, se solicito
a Maritza Martinez Aristizabal y Roberto Augusto Serrato Valdés rendir declaracion por
certificacién de conformidad con el articulo 222 del Codigo de Procedimiento Civil, por lo
que es necesario requenrlos

De conformidad con lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,
RESUELVE

PRIMERO.- INCORPORESE el despacho comisorio No. 002 diligenciado por el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Cereté, allegado al expediente a folios 229 a 243 del cuaderno
02, de conformidad con el articulo 34 del Cédigo de Procedimiento Civil.

SEGUNDO.- DESE cumplimiento a lo ordenado en el auto del 31 de octubre de 2013 (fls.
225-228), numeral 1, parrafos 8 y 9, en consecuencia, librese despacho comisorio a los
Juzgados Civiles del Circuito de Cereté (Cérdoba) con los insertos de ley, para que se
recepcione los testimonios de Jestis Abd6n Padilla Flérez, Rosario del Socorro Padilla Florez,

1 Visible a folios 139 a 140 del cuaderno 01.

2 Despacho comisorio No. 002 del 16 de enero de 2013, visible a folio 205 del cuaderno 02.

* Visible a folios 225 a 228 ibidem.

+ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién C. [visible a folios 31 a 37 del
cuaderno del Consejo de Estado].

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDUARDO CARMELO PADILLA HERNANDEZ
DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

RADICACION: - 50001-23-31-000-2011-00254-00




con el cuesuonarlo anexado al of1c1o remisorio.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
, ( N
N
-t . . N
: , |
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¢ ! I;FLFERENCIA:A : ‘ ‘ ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
h DEMANDANTE: | EDUARDO CARMELO PADILLA HERNANDEZ . )
DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE L:A NACION

.~ . .RADICACION: - . 50001- 23-31-000 2011-00254-00 - e




‘ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

SR TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
e Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

‘_ Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFF.RENCIA ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE(S): OLGA PATRICIA BUITRAGO HENAO Y OTROS
DEMANDADO(S): -  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA Y OTROS
RADICACION: 50001-23-31-000-2006-000125-00

Una vez revisado el expediente, se observa que se han evacuado las pruebas decretadas
mediante auto del dieciocho (18) de julio de dos mil 6cho (2008), visto a folios 260 y 261 del ~
cuaderno principal No. 1.

De conformidad con lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Meta dispone:

PRIMERO.- Advirtiendo que se encuentra vencido el término probatorio y teniendo de
presente la finalidad de garantizar el ejercicio de derecho de contradiccién de las partes, de
conformidad con el articulo 289 del Cé6digo de Procedimiento Civil, se tendran como
pruebas los documentos incorporados al proceso en virtud del auto que decret6 la préctica
de pruebas y que fueron allégadas con posterioridad al mismo.

SEGUNDO.- En consecuencia, ciérrese la etapa probatoria y déjese a con51derac1c’)n de las
partes las pruebas recaudadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: - OLGA PATRICIA BUITRAGO HENAO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, Y OTROS

RADICACI(?N : 50001-23-31-000-2006-00125-00
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
, Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
- - Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LAURA FERNANDA ROMERO BALCUCHO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIOR DE PROTECCION SOCIAL-ESE
¢ ‘ HOSPITAL MANUEL ELKIN PATARROYO

RAl‘)'_I,CACI(‘)N : 50001-33-31-004-2010-00082-01

Una vez revisado el expediente, se observa que a folios 72 obra copia de escrito de
comunicaci6n emitido por el Agente Especial Liquidador, el doctor Germén Dario Gallo
Rojas, qulen comunica a esta Corporacion que mediante Resolucién No. 0568 del 26 de
abril "de "2017' se ordené el cierre ‘del proceso liquidatario del HOSPITAL
DEPARTAMENTAL MANUEL ELKIN PATARROYO E.S.E., asi como la terminacién de
su existencia y representacion legal y por ende la cesacion de las funciones y
repreéé:ltadén legal del agente especial liquidador. '

Asi mismo, indica que en virtud del articulo 68 del Codigo General del Proceso, los
procesos que sigan a favor o en contra de la entidad liquidada, seran representados por la
GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DEL GUAINIA.

Por lo‘anterior, se tendré a la Gobernacién del departamento del Guainia como sucesor
procesal del Hospital Departamental Manuel Elkin Patarroyo E.S.E, en consecuencia se
requerit4 con el fin d que se sirva designar apoderado, en aras de garantizar-el derecho de
~ defensa.

De ott:a parte, se evidencia que el Doctor Wilfrey Ruiz Barrera, mediante escrito alleg6
poder general otorgado mediante escritura ptblica No. 2016-0782 por German Dario Gallo

Rojas, en representacién de la Empresa Social del Estado Hospital Departamental Manuel .

Elkin Patarroyo, sin embargo y teniendo en cuenta que ésta entidad fue liquidada, este
Despacho se abstendréa de reconocerle personeria juridica.

En mérito de lo expuesto, sin més consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META, '

7

RESUELVE:

PRIMERO-: REQUERIR por Secretaria al representante legal .de la Gobernacién del
departamento del Guainia, o quien haga sus veces, para que obre de conformidad con lo

1 Folios 73-76

2 Folios62-70

Accibn; h ‘ Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-33-31-004-2010-00082-01

Asunto: Requiere+no reconoce personerfa

AH




. . - Al
expuesto en la presente decisi6n, y se pronuncie acerca de su calidad de sucesor p;rocesal, _

asi como acerca de la designacion de apoderado judicial que represente a la entidad.!
) N "'\

SEGUNDO: NO RECONOCER personeria para actuar al abogado Wilfrey Ruiz Barrera,
como apoderado de la E.S.E. Hospital Departamental Manuel Elkin Patarroyo, hoy

liquidado.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

R

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-33-31-004-2010-00082-01
Asunto: Requiere+no reconoce personeria

AH
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'TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
, Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
+ Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: - CLAURA LILIANA ROMERO ABRIL

DEMANDADO: . EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO-DEPARTAMENTO DEL
B GUAINIA Y OTRO.

RADICACION: 50001-33-31-002-2010-00214-01

Una 8z revisado el expediente, se observa que a folio 54 obra escrito de comunicacién
9 - por el Agente Especial quuldador, el doctor German Dario Gallo Rojas, quien
comunica a esta Corporacién que mediante Resolucion No. 0568 del 26 de abril de 2017! se
ordeno el cierre del proceso liquidatario del HOSPITAL DEPARTAMENTAL MANUEL
ELKIN PATARROYO ES.E., asi como la terminacién de su existencia y representacion
- legal y por ende la cesacién de las funciones y representacion legal del agente especial
11qu1dador

Asi nﬁémo, indica que en virtud del articulo 68 del Codigo General del Proceso, los
procesds que sigan a favor o en contra de la entidad liquidada, serdn representados por la
GOB]%RNACION DEL DEPARTAMENTO DEL GUAINTA.

Por 10“gnterior, se tendré a la Gobernaci()n del departamento del Guainia como sucesor
procesal del Hospital Departamental Manuel Elkin Patarroyo E.S.E, en consecuencia se
requerﬁé con el fin de que se sirva designar apoderado, en aras de garantizar el derecho
de defensa. En consecuencia, el Despacho dispone:

?@?«
PRIMERO- REQUERIR por Secretaria al representante legal de la Gobernacion del
depar;amento del Guainia, 0 quien haga sus veces, para que obre de conformidad con lo
: expuééto en la presente decisién, y se pronuncie acerca de su calidad de sucesor procesal,
asi cor.{io acerca de la designacion de apoderado judicial que represente a la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Folios 73-76
RE5N )
Accibn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho _
Expediente: 50001-33-31-002-2010-00214-01
Asunto: Requiere

-AH
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TRIBUNAL ADMINISRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOSE_NRIQUEARDILAOBANDO

~ Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil di_ecisielte (2017).

REFERENCIA: “ “ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE(S): WALTER JOSE MENESES BABATIVA Y OTROS

DEMANDADO(S): . =~ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
: ' EJERCITO NACIONAL

RADICACION: - 50001-23-31-000-2010-00519-00

Esta Corporacién, mediante auto del 30 de septiembre de 2016! ordené dar cumplimiento a lo
dispuesto en el auto que abri6 a pruebas dentro del proceso de la-referencia el 25 de julio de -
20122, por lo'que dispuso se librase despacho comisorio dirigido al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca para la practica de prueba testimonial de Adrlana Vargas, Julia Mery
Beltran y Blanca Sulay Barriga. ' '

~En efecto, este Tribunal libr6 el respectivo despacho comisorio (No. 0046) el dia 13 de octubre

de 20163, cuyo envio se registré el 3 de noviembre de 2016, sin que hasta el momento se haya
recibido la gestion-diligenciada en la Secretarfa del Tribunal, por lo que se hace necesario
requerir al comisionado. - o '

En mérito de lo expuesto, sin mas con51deraC10nes el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META,
RESUELVE:

. ) . . . i
PRIMERO.- REQUIERASE al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que informe a
este Tribunal acerca del desarrollo y diligencia de la comisién encomendada en despacho
comisorio No. 0046 de 2016.

"NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

1Visto a folio 269 del cuaderno 02.

|
2Visto a folios 63 a 65 del cuaderno 01. . ) ‘ o |
3 Visto a folio 271 op.cit. |

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE (S): WALTER JOSE MENESES BABATIVA Y OTROS
DEMANDADO(S): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

RADICADO: 50001-23-31-000-2010-00519-00
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL'META:

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO .
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

'REFERENCIA: ~ REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: - LUIS EDILBERTO MARROQUIN ALARCON
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

| NACIONAL Y OTROS | ]
RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00511-00

Una vez revisado el expediente, se observa que se han evacuado las pruebas decretadas
mediante auto del 06 de septiembre de 2013 (fls. 252 al 253 del cuaderno No. 2).

De conformidad con lo expuest(;, el Despacho di’spone‘i

PRIMERO.- Advirtiendo el Despacho que se encuentra vencido el término probatorio y
teniendo de presente la finalidad de garantizar el ejercicio de derecho de contradiccién de
las partes, de conformidad con el articulo 289 del C.P.C, se tendrdan como pruebas los
documentos incorporados al proceso en virtud del auto que dpcreté la préctica de pruebas

y que fueron allegadas con posterioridad-al mismo. -

SEGUNDO.- En consecuencia, ciérrese la etapa probatoria y déjese a consideracién de las
partes las pruebas'recaudadas. '

-

Y. WS A R o PRI I o S
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Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

.

REFERENCIA: ACCION DE REPETICION

DEMANDANTE: . SERVICIO NACIONAL DE APREN DIZAJE —SENA-
DEMANDADO: - " ESPERANZA DIAZ MATEUS Y OTROS -
_ RADICACION: . 50001-23-31-000-2009-00251-00

Una vez revisado el expediente, se evidencia que mediante auto del 26 de agosto de 2016
visto a folio 109 del Cuaderno N°1, se resolvi6 relevar a la curadora Luz Marina Bohérquez
Mosquera y en su lugar se designé a los abogados Roberto Agudelo Rodriguez, Jorge
Eliecer Alfonso Jiménez y Alvaro Amaya Herrera, con fundamento en el literal b numeral 1
articulo 9 del C.P.C., quienes han guardado silencio.. _ ' ’

Ahora bien, teniendo en cuenta el memorial visible a folio 130. del Cuaderno N°1, es -
necesario requerir por secretaria a la parte actora, con la finalidad de que allegue con
destino a este expediente, un-ejemplar original del periédico en el cual se surti6 el
emplazamiento a la sefiora Esperanza Diaz de Matus. '

De la misma manera, se evidencia a folio 122 del Cuaderno N°1, poder especial otorgado
" por el Director Regional SENA Meta, a favor del Doctor ]ose Alfredo Jara Ardila, en v1sta de
lo anterior, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Relevar a los abogados Roberto Agudelo Rodrlguez ]orge Eliecer Alfonso
Jiménez y Alvaro Amaya Herrera y en su lugar se designa a Esperanza Cortdzar Gutiérrez,
Luis Gustavo Corzo Castro y Pedro Pablo Cruz Vidal, para que el primero que se acerque a
notificarse del auto admisorio de la demanda, represente al sefior Jaime Hernandez Silva,
dentro del presente proceso.

SEGUNDO Requerir por Secretaria a la parte actora, con Ia finalidad de que allegue con
destino a este expedlente, un ejemplar original del periédico en el cual se surtio él
emplazamiento a la sefiora Esperanza Diaz de Matus.

- TERCERO.- Reconocer personeria juridica para actuar dentro del proceso de la referencia al
abogado José Alfredo Jara Ardila, para que represente a la entldad demandante SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-. S ’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Accion: Accion de Repeticion
Expediente: - .50001-23-31-000-2009-00251-00
Auto: " Releva Curador
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META '
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26} de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION CONTRACTUAL
DEMANDANTE: MARTA DEL CARMEN ISAZA DE PINZON
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL META — LICORERA DEL LLANO
| RADICACION: 50001-23-31-000-2000-40460-00 , ‘

N ~ Una vez revisado el expediente, se observa que mediante providencia del dieciocho (18) de
noviembre de 20161, el Tribunal Administrativo del Meta dispuso la practica y tener como
prueba el dictamen pericial solicitado por la parte actora dentro del proceso de la referencia,
el cual fue allegado a este Tribunal el dia ocho (08) de febrero de 20172, obrando a folios 54 al
86 del cuaderno del incidente de liquidacion de perjuicios. , -

Advierte el Despacho, que dentro del término de traslado del dictamen pericial, la parte
actora solicit6 aclaracién y complementacién del mismo, siendo resuelta esté, a través de
providencia del 17 de marzo de 20173, para que con posterioridad el perito presentara lo
solicitado el 2 de mayo del mismo afo, asi las cosas, de conformidad con el articulo 238 del
CP.C, numeral 4%, se procederd a correr traslado comtn de la aclaracién y
complementacion® del dictamen pericial a las partes por el término de tres (3) dias, para que,
si asi lo consideran, puedan objetar por error grave, el aludido dictamen pericial, teniendo
en cuenta las conclusiones expuestas por el perito en el escrito contentivo de la aclaracion y
'complementaci()n.. )

En mérito de lo expuesto, sin mds consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META, :

RESUELVE:

~ PRIMERO: De conformidad con'elarticulo 238 del C.P.C., numeral 4, cérrase traslado comtn.
- de la aclaracién y complementacion del dictamen pericial a las partes por el término de tres
(3) dias, para que si asi lo consideran, puedan objetar por error grave, el aludido dictamen
_ per1c1a1 :

Y CUMPLASE,

1 Visto a folio 51 del Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios
2 Visto a folios 54 al 86 ibidem :
3 Visto a folio 91 ibidem - ]

4 «Articulo 238 C.P.C. numeral 4. De la aclaracién o romplementncwn se dard traslado a las pnrtes por tres dms durante los cuales . o
podrdn objetar el dictamen, por error grave que haya sido determinante de las conclusiones a que_hubieren legado los peritos o porque el
error se haya originado en éstas.
5 Visto a folio 94 al 607 de los Cdnos. 1, 2, y 3 del Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios.

REFERENCIA: Accién Contractual . . : .
DEMANDANTE: Maria del Carmen Isaza de Pinzén ' ) ) . N
DEMANDADO: Departamento del Meta - Licorera del Llano
RADICACION:  50001-23-31-000-2000-40460-00 .
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: | ACCION DE CONTROVERSIAS CON TRACTUALES

DEMANDANTE(S): . - CONSORCIO CCM LLANOS
DEMANDADO(S): ECOPETROL S.A. |
RADICACION: © 50001-23-31-000-2008-000063-00

Se observa a folio 723 del cdo. 04, memorial suscrito por el perito Fredy Norberto Velasquez

~ Jaramillo, en el cual expone las razones por las que no le fue posible asistir a la diligencia de
posesion programada para el dia 27 de abril del afio en curso, por lo que el Despacho fija
diligencia de posesion que se realizara el dia 15 de junio de 2017 a las 9:30 am.

{

Por otra parte, RECONOZCASE personeria juridica para actuar a la profesional del

~ - derecho PAULA ANDREA MURILLO PARRA, de conformidad con el poder especial a ella
conferido por Maritza Consuelo Olivares Benavides, apoderadageneral de Ecopetrol S.A.,
parte pasiva en el proceso de la referencia, obrante a folio 681.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, , \

1

REFERENCIA: ACCION DE CONTROVERSIAS CONTRACTUALES . .

DEMAN'DANTE:’ . CONSORCIO CCM LLANOS | ' -
DEMANDADO: ECOPETROL S.A.

RADICACION: . © 50001-23-31-000-2008-00063-00
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_ Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO ,
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BUENAVENTURA AGUDELO PENA Y OTROS _

DEMANDADO: '~ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL '

RADICACIQN : 50001-23-31-000-2001- 10092 01

Una vez revisado el expediente, se observa que mediante sentencia el Consejo de Estado,
Seccién Tercera, el veintisiete (27) de enero de 20161, resolvié condenar en abstracto a la
Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional - Ejército Nacional, al pago de los
perjuicios materiales en el proceso de la referencia, para lo cual consider6 que la liquidacion
de este perjuicio debia agotarse a través del tramite incidental con la intervencion de perito.

Asi las cosas, el Tribunal Administrativo aél Meta, mediante providencia del nueve (09) de
diciembre de 20162, dispuso la practica y tener como prueba el dictamen pericial, el cual fue
allegado a este Tribunal el dia veintiséis (26) de abril de 2017, obrando en folios 1168 al 1239
del cuaderno del Consejo de Estado; asi las cosas, de conformidad con el articulo 238 del
CP.C, ordinal 193, se procedera a correr traslado comun a las partes por el término de tres
(3) dias, para que soliciten se aclare o complemente, u objeten por error grave, el aludido -

. e s ]
dictamen pericial.

Ahora, observa el Despacho que a folios 1139 al 1165 obra el despacho comisorio No. 001
enviado y diligenciado por el Juzgado Promiscuo Municipal de:Puerto Lleras, Meta, el
cual le habia sido designado para efectos de llevar a cabo la recepcion de testimonios de
los seftores: Doriana Toro, Jorge Emilio Rodriguez, Julio Ramos Quifonez, Blanca Flor
Rodriguez, Julio Uribe, Antonio Acosta, Luis Armando Amado, Edgar Orlando Parra
Manrique, Jairo Amaya, Luis Arturo Amado, Tulio Uribe Agudelo, Gabriel. Uribe
Agudelo, Wilson Gutiérrez, Edgar Rivera Diaz, José Hernandez Cruz, Cesar Gonzalez,
Antonio José Acosta Montealegre, Fabian Jiménez, Merardo Betancourt.

De lo anterior, advierte el Despacho que con fecha del 7 de abril de 2017, se recibi6 el

despacho comisorio, mediante el cual se recepcionaron los testimonios de los sefiores Tulio
Uribe Aguelo (fls. 1146-1147, 1150 -1151), Gabriel Uribe Agudelo (fls. 1148-1149, 1152-1153,

s
! Visto a folio 953 al 1002 del Cuaderno del Consejo de Estado.

2 Visto a folio 1128 ibidem
3 «Articulo 238 C.P.C. Contradiccién del dictamen. Para I contradiccion de la pericia se procederd asi: 1. Del dictanien se correrd
traslado a las partes por tres dias durante los cuales podrdn pedir quie se conipleniente o aclare, 1t objetarlo por error grave».

REFERENCIA: -~ Reparacién Directa

DEMANDANTE: Buenaventura Agudelo Pena y Otros i
DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional
RADICACION:  50001-23:31-000-2001-10092-01




1154- 1155) Edgar Orlando Parra Manrique (fls. 1156- 1157 1158-1159, 1160- 1161) Jairo
Amaya Pérez (fls. 1162—1163 1164-1165). -

Por consiguiente, se dispondra agregar la referida comision al expedlente Conforme alo
. preceptuado en el articulo 34 del C.P.C.

En merlto de lo expuesto, sin mas con51derac1ones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META, :

d : RESUELVE:

\ ‘ -

PRIMERO.- De conformidad con el articulo 238 del CPC, corrase traslado comun a las

partes por el término de tres (3) dias para que presenten solicitudes de aclaracion o
complementacién, o en su defecto, objeciones al dictamen pericial.’

SEGUNDO.- Agregar la referida comisi6n -al expediente diligenciada por el Juzgado

Promiscuo Municipal de Puerto Lleras, Meta, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 34 del CP.C.’

)
[

. NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

REFERENCIA: Reparacion Directa

. DEMANDANTE: Buenaventura Agudelo Pefa y Otros . i
DEMANDADQO: Nacién - Ministerio dé Defensa - Policia Nac10nal
RADICACION:  50001-23-31-000-2001-10092-01
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
' Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: 'NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ARMISIO ACOSTA BUELVAS

DEMANDADO: LA NACION - MIN. DEFENSA - E]ERCITO
© NACIONAL ,

RADICACION;  50001-33-31-007-2012-00165-01

Una Vez_fevisado el expediente, se observa que obran respuéstas por parte de la Junta
Nacional de Calificacién de Invalidez!, y de la Direccién de Personal del Ejército
Nacional? conforme a lo requerido mediante auto del 03 de febrero de 20173.De
conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone: ' |

PRIMERO.- Poner en conocimiento de las partes, las respuestas ofrecidas por la por -
parte de la Junta Nacional de Calificacién de Invalidez v(f'ol. 42-43 Cdno de segunda
instancia), y de la Direccion de Personal del Ejercito Naciohal (fl5.39-40 y 45-46 Cdno
de segunda instancia). ' o b

SEGUNDO.- POR SECRETARIA requerir al apoderado de la parte actora a fin que, de
conformidad con su deber previsto en el numeral 6° del articulo 71 del C.P.C,, presfe
toda su colaboracion para llevar a cabo las pruebas ordenadas, e informe las gestiones
realizadas a fin de recaudar las misma, en especial respecto de la prueba de oficio

ordenada en el auto que antecede. o N )

J—

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Visto a fols. 42-43 Cdno de segunda instancia
2 Visto a f15.39-40 y 45-46 Cdno de segunda instancia

" 3 visto a folio 35-36 Cdno de segunda instancia

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-33-31-007-2012-00165-00
Auto Poner en conocimiento

AR
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017). - -

REFERENCIA: ' ACCION DE REPETICION

DEMANDANTE: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DEMANDADO: ' CESAR AUGUSTO MURILLO GARCIA
RADICACI()N: 50001-23-31-000-2005-20212-00

Una vez revisado el expediente se observa que mediante auto del .24 de febrero de 2017
(fl. 138) se orden6 designar de la lista de auxiliares de la justicia a los curadores:
FRANCISCO BERNARDO ARISTIZABAL PACHECO, HERNANDO BALLEN
GUZMAN, MARISOL BARAJAS TORRES, los cuales han -guardado silencio, por
consiguiente, el despacho, ordenard relevarlos y hard una nueva designacion de
conformidad con lo dispuesto en el literal b, numeral 1° del articulo 9 del C.P.C. '

. Por lo anteriormente expuesto, el Despacho dispone:

J \

PRIMERO. Relevar a los curadores FRANCISCO BERNARDO ARISTIZABAL
PACHECO, HERNANDO BALLEN GUZMAN, MARISOL BARAJAS TORRES, y én
su lugar designar a los siguientes abogados: JUAN ESTEBAN CASTELLANOS,
SANDRA PATRICIA CELIS LOZANO, RAUL CARVAJAL BORDA para que el
primero que concurra a notificarse del auto admisorio de la demanda, represente al sefior -
CESAR AUGUSTO MURILLO GARCIA dentro del. presente proceso, de conformldad
~ con lo dlspuesto en el literal b, numeral 1° del articulo 9 del C.P.C.

SEGUNDO.—- Comuniquese la anterior determinacién a los de'signados en la forma
" indicada en el numeral 2° del articulo 9° del C.P.C. y adviértaseles que la designacién del
cargo es de OBLIGATORIA ACEPTACION, dentro de los cinco (5) dias siguientes al
recibo del telegrama correspondiente o a Ia not1f1cac1on realizada por cualquler otro medio
debera manifestar su aceptacion al cargo. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

V

Accién: Repeticién .

Expediente: 50001-23-31-000-2005-20212-00 J
Auto: Releva Curadores ‘
. AR - ‘




REPUBLICA DE COLOMBIA ‘
' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO , | -

| 'TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: o NULIDAD Y RESTABLEC-IMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: v]OSI’E ARNILFAR RAMIREZ GUALI

. DEMANDADO: . NACION - MIN. DEFENSA - POLICIA NACIONAL
RADICACION: . o 50001-23-31-00072005-00495;00 L

~

Se observa que a folio 272 del expediente obra fespuesta por parte de la junta Regional
de Calificacién de Invalidez del Bogotd y Cundinamarca en la cual establece los
~ requisitos para realizar la practica de un nuevo dictamen pericial’cbn el fin de
practicar la prueba decretada de oficio mediante providencia calendada el 28 de .
octubre de 2016'. ' '

' Una vez revisado el expediente, se evidencia' que ya se allego copia de la consignaciéon
del ‘pago de honorarios requeridos por entidad mencionada, sin embargo es de
~advertir que para adelantar.dicha valoracion es necesario cumplir con los demas
requisitos sefialados en la misma comunicacion.

PRIMERO- Péngase en conocimiento de las partes, la respuesta mencionada en el Cueri)o
de esta providencia. ’ ' S

SEGUNDO: Réqq‘erilj a los apoderados de la ambas partes a fin que, de conformidad
con su deber previsto en el numeral 6° del articulo 71 del C.P.C., presten toda su
colaboracion para llevar a cabo las pruebas decretadas en el auto del el 28 de octubre
“de 2016, para lo cual deberédn aportar informacion y documentos, asi como realizar las

~gestiones que sean necesarios ante las entidades mencionadas.

\

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

ﬂ | | \
,

/ 0

1 Folios 255-256 del C. Ppal. No. 2

Accibn: - Reparacién Directa .
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00552-0

Auto:, pone en conocimiento
AR .




| REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil c_lieéisiete (2017).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ' EMILIA PINEROS DE ROJAS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE JUSTICIA
RADICACION: 50001-23-31-000-2002-40215-02

Una vez revisado el expediente, se observa que se encuentra ejecutoriado el auto de fecha 25
de abril de 20141 por medio del cual se admiti6 el recurso de apelacion contra la sentencia del
- 28 de junio de 20132 proferlda por el ]uzgado Sexto Administrativo de Descongeshon de
V111av1cenc1o

Ast las cosas, el Despacho ordenara correr traslado del recurso de apelacion a las partes por
el término de diez (10) dias para alegar de conclusién dando cumplimiento al articulo 212
CCA, dela misma manera, vencido el término anterior corrase traslado del expediente al
Ministerio Pablico por diez (10) dias, para que emita su concepto.

En mérito de 10 expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META, .
RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 212 del C.C.A., se corre traslado a las partes por
el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

' SEGUNDO: Vencido el anterior término, el expediente queda en secretaria en traslado al
Ministerio Puablico por el término de diez (10) dias, para que emita su concepto. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
[

_ !Visto a folio 3- cuaderno de segunda instancia.
2 Visto a folios 541-564- cuaderno N° 01.

* Accién: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2002-40215-02
. Auto: Corre traslado para Alegatos de Conclusién

AR \
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' REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: = . HUGO ALBERTO PEREZ PERTUZ |

DEMANDADO: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO |
| N ESE

RADICACION:  50001-23-31-000-2011-00400-00

Una vez revisado el expedienté, se observa que se han evacuado las pruébas decretadas
miediante auto del 02 de junio de 2015 (fls. 194 del cuaderno No. 1). )

De conformidad con lo expuesto, el Des'pach'o dispone:

PRIMERO.- Advirtiendo el Despacho que ée’en(:uentra vencido el término probatorio y
+ teniendo de presente la finalidad de garantizar el ejercicio de derecho de contradiccién de
las partes, de conformidad con el articulo 289 del C.P.C., se tendréan como pruebas los
- documentos incorporados al procéso en virtud del auto que decret6 la practica de pruebas
y que fueron allegadas con posterioridad'al mismo. ’ '

SEGUNDO.- En.consecuencia, ciérrese la etapa probatoria y déjese a consideracion de las

partes las pruebas recaudadas.

NOTIFIQUESE Y CUM

Accion:- Nuhdad y Restablecnmento del Derecho .

Expediente: 50001-23-31-000-2011-00400-00 \
Auto: Cierra Etapa Probatoria

AR




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

. Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GERARDO VICENTE CEDENO VIDAL
DEMANDADO: - MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.
_ RADICACION: 50001-23-31-000-2004-30563-01 /
AUTO

Encontrandose el proceso al Despacho para proferir sentencia de segunda instancia, es
necesario. DECRETAR NUEVAMENTE PRUEBA DE OFICIO, tendiente a obtener
certeza sobre el alcance del dictamen pericial enunciado en el fallo del proceso penal
militar indicado por la parte accionante, por la cual, se realizé el cotejo de las firmas
contenidas en la hoja de vida del senor GERARDO VICENTE CEDENO VIDAL, toda
vez que revisado el expediente se observa que a pesar de haber sido denunciadas las

anotaciones 1 al 9 especificamente, las siguientes observaciones presentan idénticas

firmas de notificacion.

En ese sentido, la Corte Constitucional! ha sefialado que es una obligacion para el juez
garantizar el derecho de defensa, contradiccion, asi como cumplir con los imperativos
legales para la obtencion de una decision justa en busqueda de la verdad material, al

indicar:

“(...) En relacion con las pruebas de oficio, la jurisprudencia constitucional ha
respaldado su legitimidad e incluso sostenido su necesidad, partiendo de la idea de
que la buisqueda de In verdad es un inperativo para el juez y un presupuesto para
la_obtencién_de decisiones justas. Tal potestad no debe entenderse como una
inclinacion indebida de ln balanza de la justicia para con alguna de las partes, sino
como “un compromiso del juez con la verdad, ergo con el derecho sustancial”.

El decreto oficioso de pruebas no es una mera liberalidad del juez, es un verdadero
deber legal. De acuerdo a esta Corporacion, el funtionario deberd decretar pruebas
oficiosamente: (i) cuando a_partir de los heclios narrados por las partes y de los
medios de prueba que estas pretendan hacer valer, surja en el funcionario la
necesidad de esclarecer espacios oscuros de la controversia; (ii) cuando la ley le
:mnrquc un. claro derrotero a seguir; o (iii) cuando existan fundadas razones para
considerar_que su inactividad puede apartar su decision del sendero de la justicin

I Sala Plena dé la Corte Constitucional, en sentencia SU768/14 del dieciséis (16) de octubre de dos mil catorce

(2014); Magistrado Ponente: Jorge Ivan Palacio Palacio.

" Accion: Nulidad y Restablecimicnto del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2004-30563-01
Auto Decreta Prueba de Oficio .




material; (itv) cuiddndose, en todo caso, de no promover con ello la negligencia o
mala fe de las partes. (...)”

Por ende, si bien ya se habia solicitado una prueba de oficio, se hace necesario oficiar a
- la presidencia de la Corte Marcial de las Fuerzas Militares de Colombia - Ejército
Nacional, con el fin de que aporte el dictamen grafolégico del CTI No. 1020, por la cual
“se cotejo la flrma del sefior GERARDO VICENTE CEDENO VIDAL con las que se _ ,
encuentran en la hoja de vida y la evaluacion, dentro del proceso Penal Militar de \ - o ‘

radicacion 150192-7346-X111-138-EJC, que se adelant6 en contra de CARRENO

ESTUPINAN SERGIO ALBERTO y ACOSTA BERNAL HECTOR ALEXANDER, 'p01

el punible de falsedad ideoldgica en documento publico, y cada uno de los actos por

los cuales se les puso en conocimiento y se les dio traslado a las partes gar antizando el

derecho de defensa, en aras de determinar ¢l alcance del estudio, teniendo como

imperativo impartir para el p1esente proceso una decision ]usta en cumplimiento del
| ,‘deber legal

En cogsecuencia, el Despacho;

RESUELVE

i ~ PRIMERO.- Por Secretaria oficiese de carédcter URGENTE al Comando General del
-Ejército Nacional, para que en el término de CINCO (5) DIAS contados a partir del

recibo de la correspondiente comunicacion, remita con destino al pl‘oéesé de referencia'
i) la copia, integra y legible del dictamen grafelogico del CTI No. 1020, por la cual sc
cotejo la firma del sefor GERARDO VICENTE CEDENO VIDAL con las que se -
encuentran en la hoja de vida y la evaluation, dentro del proceso Penal Militar de
‘radicacion -150192-7346-X111-138-EJC, que se adelanto en contra de CARRENO
 ESTUPINAN SERGIO ALBERTO y ACOSTA BERNAL HECTOR ALEXANDER, por
el punible de falsedad ideolégica en documento publico, y ii) cada uno de los actos por

v Tos cuales se les puso en conocimiento y se les dio traslado a las partes ga1ant17ando el
‘derecho de defensa. v

De igual manera; debera consignarse en el oficio,,l las previsiones contenidas en el
articulo 39 numeral 1° del C.P.C. aplicable por remisién del articulo 267 del C.C.A. \

- SEGUNDO.- Allegada la prucba documental, requerida, de manera inmediata
- .ingrésese a} Despacho para fallo, en el tugnaen el que se encontraba.

Accion: . Nulidad y Restablecimiento del D
Expediente: - 50001-23-31-000- 2004 30563-0;
* Auto Decreta Prueba de Oficio




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

_ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META -

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO .
_ Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: - ACCION DE REPARACION DIRECTA (INCIDENTE

- : . LIQUIDACION DE CONDENA)

DEMANDANTE: ~ ALEXANDER BEJARANO RUBIO :

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA. - EJERCITO | .
. : NACIONAL o ‘ :

RADICACION: 50001-23-31-000-1999-30006-00

Una vez revisado el expediente, se observa que a folios 48-63 la Junta Regional " de
Invalidez hace devolucién de la solicitud de calificacion que debia realizarse al sefior

- ALEXANDER BEJARANO RUBIO porque no pudo llevarse a cabo ante la falta de los

documentos reqﬁeridos por dicha entidad, por lo cual, se comunicé con el apode1 ado de la
parte demandante, quien le informé que no ha tenido contacto con el sefior Bejarano
Rubio..

7/ ’ [ :
Asti-las cosas, y como quiera que al apoderado al asumir dicha calidad, le asiste la carga

procesal de comunicar la direccion o lugar de residencia y teléfono de su poderdante el
Despacho dispone: .

PRIMERO.- REQUERIR ‘por Secretaria al"apoderado_de la parte actora a fin de que, de-
conformidad con su deber previsto en el numeral 6° del articulo 71 del C.P.C,, preste todu

“su colaboracién para llevar a cabo la prueba ordenada, e informe las gestlones realizadas a
fin de recaudar la misma, so pena de tenerse por desistida. -

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Accion: ‘ ) Reparaciéﬁ Directa ‘ o . N
Expediente: ¥ 50001-23-31-000-1999-30006-00
+  Asunto . Requiere apoderado

" AH



REPUBLICA DE COLOMBIA
'~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Maglstrado CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
V111av1cenc1o veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (201 7)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARCELINO CARDENAS VANEGAS Y OTROS

DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ~ POLICIA NACIONAL -
~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION -

RADICACION:  50001-23-31-000-2008-00410-00

v

Una vez revisado el expediente, se observa que el Doctor Enrique Caicedo Beltran
present6 solicitud de reconocimiento de cesién de derechos.litigiosos!, la cual se puso en
conocimmiento en el término legal a la parte demandada, mediante auto de 19 de agosto de
20162 para qué se pronunciaran al respecto. Asi mismo, se observa que mediante el mismo
“escrito, solicito reconocimiento de personeria, sin embargo, esta corporacion se abstuvo de
reconocerle personeria hasta que se surtiera el tramite correspondiente a la cesion de
derechos litigiosos. '

Posteriormente, mediante auto del 28 de octubre de 20163, se tuvo a los sefiores Luis
Fraicedo Silva Bonilla y Luz Marina Bautista Duran como litisconsortes de los
demandantes Marcelino Cardenas y Tatiana, Rodriguez Bautista, respectlvamente, de
conformidad con el numeral tercero del articulo 60 del C.P.C.

~ Asi las cosas, como quiera que se surtio el respectivo tramite a la solicitud de cesion de
derechos litigiosos, ademas a folios 2013 y 2014 obra poderes suscritos por los
litisconsortes, habra de reconocerle personeria juridica al Doctor Enrique Caicedo Beltran,
como apoderado de los mismos. En mérito de lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO-: RECONOCER personeria. para actuar al ‘abogado‘ ENRIQUE CAICEDO
‘BELTRAN como apodero de los litisconsortes, en los términos y para. los fines del poder
conferido.

1 Folio 212 del Ctllademo 2
. 2Folio 238 - 219 Ibidem
3 Folios 240-241 Ibidem

Accion: ~ Reparacién Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2008-00410-00
" Auto: Reconoce personerxa

AH



REPUBLICA DE COLOMBIA »
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA-OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: REPARACION - DIRECTA ' (INCIDENTE LIQUIDACION DE
' HONORARIOS)
'DEMANDANTE: MARCELINO CARDENAS VANEGAS Y OTROS ,
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL -
‘ FISCALIA GENERAL DE LA NACION '

RADICACION: 50001-23:31-000-2008-00410-00 ' 3 . .
Conforme a lo establecido en el articulo 137 del C.P.C. en concordancia con el articulo 1
'210A del C.C.A., y teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la parte demandante
propuso incidente de regulacion de. honorar1051 es necesario reahzar las siguientes

consideraciones:

Mediante auto de 19 de agosto de 20162, se admiti6 y corri6 traslado a las partes por el

término de 03 dias del incidente de regulacion honorarios presentado por el Doctor

VICTOR HUGO MORA TORRECILLA dentro del proceso de Reparacion Directa 50001- o
23-31-000-2008-410-00. ;o ?
De otra parte, se tuvo a los’ sefiores Luis Fraicedo Silva Bonﬂla y Luz Marina Bautista

Durén como litisconsortes de los demandantes Marcelino Cardenas Vanegas y Tatiana -

Rodrigﬁez Bautista, de conformidad con lo expuesto mediante proveido del 28 de octubre

de 2016, visible a folio 240 del cuaderno principal No. 2.
En aras de garantizar los derechos de defensa y al debido proceso, mediante auto del 28 de
octubre de 2016° se ordend por Secretaria comunicar a los demandados y/o incidentados
del auto por el cual se admiti6 el incidente, para lo cual, se enviaron las respectlvas
comunicaciones a fin de que se pronunciaran al respecto. Sin-embargo, no fue posible,
debido a que los respectlvos oficios fueron devueltos.

No obstante, y como quiera que los mencionados autos se comunicaron por estado 'y se
registraron en el sistema Justicia Siglo XXI, se tienen por enterados a los demandados, y/o
incidentados y a los litisconsortes.
. {, . ’

Hay que mencionar, ademas que medlante auto del 26 de mayo de 2017 (Fl. 242 cuaderno
ppal No.2), se reconocié personeria alf Doctor ENRIQUE CAICEDO BELTRAN como
apoderado de los litisconsortes de, ‘log demahdantes, por tanto, estd facultado para
representarlos en las cuestlones accesorlas, tal yGofmo el presente 1nc1dente

1 Folios 1-7 de este cuaderno - . ' "‘f

2 Folio 63 Ibidem ,

3 Folio 64 Ibidem _ /
" Accion: Reparacién Directa

Expediente: 50001-23-31-000-2008-00410-00

Auto: © . Decreta Pruebas Incidente Honorarios

AH




'Asi las cosas, habiéndose corrido traslado por el término de tres (3) dias a la parte

" incidentada para que se pronunciara?, ésta guardé silencio; y conforme a lo establecido en
el numeral 3° del articulo 137 del C.P.C., dbrase a pruebas el presente. incidente de )
regulacién de honorarios por el término legal, en consecuencia decrétense, practiquensey . . |
téngase como tales las siguientes: l ‘ ‘

. 1. SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTANTE..
1.1. DOCUMENTALES:
Se tendran como prueba los documentos allegadds con el incidente de liq‘uidac_i(’)n de

honorarios y adicion del mismo, obrantes a folios 8-23 y 28-41, respectivamente, a los que
se le dara su valor probatorio en el momento procesal correspondiente.

1.2  ‘EXHIBICION DE DOCUMENTOS:

El Despacho no accede a la solicitud de exhibicién de documentos, peticionada con la
adicion del incidente visible a folio 45, en razén a que esta prueba no guarda relacion con
el incidente de regulacion de honorarios sino con la oposicibn a la cesién de derechos -
litigiosos, de la cual se orden6 abstenerse mediante auto del 28 de octubre de 2016-(fl. 240-
241 cuaderno principal No 2). | | -

1.3  TESTIMONIALES: o ) ' .
Una vez analizada la solicitud de la prueba testimonial requerida por la parte
incidentante, y teniendo de presente que el objeto de esta guarda relacién con la oposicion

a la cesién de derechos litigiosos, en aras de demostrar el grado de parentesco entre los
cedentes y los cesionarios, el Despacho no accede a‘esta prueba.

14  OFICIOS:
incie'se a la Sala Diséi_plinaria del Consejo Seccional de la ]udicat-ura. del Meta, a fin de que
a costa de la parte interesada, expida certificacion del estado y resolucién del proceso
50001-1102-000-2014-00327-00 con destino a este expediente.

:' 2. SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTADA:

La parte incidentada no solicité prueba alguna, teniendo en cuenta que no concurri6 al
tramite incidental, por lo tanto, este Despacho no se pronurciara al respecto.

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

4 Folio 63 cuaderno incidente regulacion de }b[ora

Accién: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2008-00410-00

Auto: Decreta Pruebas Incidente Honorarios
AH :




. REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

“TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META )
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO .
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ALVARO GOMEZ DIAZ Y OTRO. -

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - POLICIA NACIONAL
RADICACION: 50001-23-31-000-2009-00418-00 ,

Una vez revisado el.expediente, adyierté el Despacho que se encuentra ejecutoriado el auto
de fecha 28 de abril de 20171, mediante el cual el Tribunal Administrativo del Meta, dispuso
- el cierre de la etapa probatoria en el proceso de la referencia. :

Ast las cosas, de conformidad con el articulo 210 del C.C.A2,, se procedera a correr traslado
comtn a las partes por el término de diez (10) dias, para que aleguen de conclusién; no sirt

antes recordar, que por disposicién de la norma anteriormente aludida, el agente del ~

Ministerio Pablico antes del vencimiento del término para alegar, podra solicitar traslado
~ especial con la finalidad de emitir su'concepto.

’

En mérito de lo expuesto, sin mas con51derac1ones el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META, :

»

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el art1culo 210 C.C.A;, corrase traslado comun a las partes
por el término de diez (10) dias paraque presenten sus respectivos alegatos de conclusioén.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Folio 255 de este cuaderno.
2 ARTICULO 210. C CA., "TRASLADOS PARA ALEGAR. Practicadas las pruebas o vencido el término probatorlo,

se ordenara correr traslado comun a las partes por el término comin de diez (10) dias, para que aleguen de

conclusion.

El Agente del-Ministerio Publico antes del vencimiento del término para alegar de conclusion podré solicitar traslado
especial, el que se concedera sin necesidad de auto que asi lo disponga, por el término improrrogable de diez (10)
dias, contados a partir de la entrega del expedlente, la que se efectuard una vez concluido el traslado comtn.

- La misma regla se observara en los procesos ejecutivos por jurisdiccién coactiva.

Accion: ‘Reparacion Directa ‘
Expediente: - 50001-23-31-000-2009-00418-00°
~ Asunto: Traslado para alegar

AH
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Maglstrado CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
V1Hav1cenc1o veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (201 7)

REFERENCIA: ' ACCION DE REPARACIC)N DIRECTA

DEMANDANTE: RUBEN HERRERA CUELLAR Y OTROS
| DEMANDADO: - NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE
‘ - LA NACION"
| RADICACION: 50001-23-31-000—2011—00174—00

Teniendo en cuenta que la audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de la Ley
1395 de 2010 fie surtida el 10 de mayo de 20171 y como quiera que se declar6 fallida,
procede este Despacho a resolver sobre la concesion de los recursos de apelac1on
interpuestos por las entidades demandadas -RAMA JUDICIAL? y FISCALIA GENERAL
DE LA NACIONS- en contra de la sentencia de Primera Instancia del catorce (14) de marzo
‘de dos mil diecisiete (2017)¢ proferida por esta Corporacién, mediante la cual accedi6
parcialmente a las pretensiones de la demanda, por consiguiente el Despacho dispone:

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo y ante el H. Consejo de Estado, los '
recursos de apelacién interpuestos por las entidades demandadas -Rama Judicial y
~ Fiscalia General de la Nacién-, en contra de la prov1denc1a dlctada por ésta Corporac1on el
14 de marzo:de 2017. -

SEGUNDO.- En consecuencia, por Secretarfa remitase el expediente al Superior
Funcional. . - s : ’ ) -

1 Folios 404-405
. 2Folios 380-385

-3 Folios 386-399.
4 Folios 364-378.

. Accion: Reparacion Directa
Expediente: 50001-23-31-000-2011-00174-00
Asunto Concede apelacion

AH



REPUBLICA DE COLOMBiA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
. Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA:- - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BLANCA NELCY MOYA DE VEGA .
DEMANDADO: CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL CAJANAL EICE |

en Liquidacién - hoy UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
GESTION  PENSIONAL Y . CONTRIBUCIONES
. PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP |
RADICACION: . .50001-23-31-000-2012-00260-00

De conformidad con la providencia del Consejo de Estado vista a folios 201 a 207 del:
exped1ente, con fecha del dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017), mediante la cual
confirmé la sentencia proferida por ésta Corporacién el 14 de abril de 2015 que nego las
pretensiones d‘e la demanda (foIs. 110-132), el Despacho dispone:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Consejo de Estado Seccién
Segunda, en’ prov1denc1a del dia dos (02) de febrero de dos mil diecisiete (2017), mediante

la cual confirmé la sentencia proferida por éste Tribunal el 14 de’abril de 2015 que nego las

pretensiones de la demanda. ' : o

SEGUNDO: Por secretaria realicense las anotaciones de rigor y de]ense las constancias

correspondientes en el sistema-siglo XXI.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVESE las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho ‘

Expediente: 50001-23-31-000-2012-01260-00
Auto: Obedézcase y ciimplase

EAMC !



manifesté en la contestacion (fol. 44). - N

+REPUBLICA DE COLOMBIA A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

‘TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

~

Villavicencio, veintiséis (26) de mdyo de dos mil diecisiete (2017).

L

REFERENCIA: NULIDAD

DEMANDANTE: MARTHA CECILIA CORZO SERRANO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO
RADICACIC)N: 50001-23-31-000-2006-00346-00

Teniéndose surtida la notificacién de la admisién de la demanda, tal y como fue dispuesto
en el auto del 23 de agosto de 20161, efectuada la fijacién en lista del proceso? y habiendo
contestado en términos la entidad demandada Municipio de Villavicencio3, asi como el
Concejo Municipal de Villavicencio?, procede el Déspaché a abrir a pruebas el presente

~asunto, en consecuencia, decrétense, practiquense y ténganse como tales los siguientes

medios de prueba:
1. PARTE DEMANDANTE
1.1 DOCUMENTAL APORTADA CON LA DEMANDA.

Ténganse en cuenta los documentos aportados con la demanda, obrantes a folios 12 a 18, a

- los que se les dara su valor probatorio en el momento procesal correspondiente.

2. PARTE DEMANDADA - MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Se tiene en cuenta la coadyuvancia de la documental obrante en el expediente, segun se

i’

3. PARTE DEMANDADA - CONCEJO MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO -

Ténganse en cuenta los documentos aportados'con la contestacion de la demanda, obrantes
a folios 102 a 116, a los que se les dard su valor probatorio en el momento procesal

correspondiente.

Por otro lado, reconézcase a los Doctores Manuel Arnulfo Ladino y Leidy ]ohana Torres
Jaimes, como apoderados del Municipio de Villavicencio y el Concejo Municipal de

N

1Folios 32 a 34
2Folio 38

3Folios 41a50 ,
4 Folios 88 a 116

Accién: Nulidad,

Expediente: 50001-23-31-000-2006-00346-00
Auto: Abre a Pruebas v
EAMC '




DN

- Villavicencio, respectivamente, en los términos y fines de los poderes conferidos, visibles a.
folios 45-50 y 93-101. ' - , -

Finalmente, se enconfré que la foliatura del expediente pierde su continuidad en el folio 16,
_por consiguiente, secretaria revisara toda la foliacion del expedlente y corregué los errores
de]ando las constancias del caso.

7/

NOTIFiQUESE'

- Accién: Nuhdad

Expediente: ‘50001 23-31-000-2006-00346-00
Auto:! Abre a Pruebas

o

EAMC - | | .




" De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

'REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA ,

' : o INCIDENTE DE REGULACION DE PERJUICIOS
DEMANDANTE: DARIO MORENO OSPINA

DEMANDADO: NACION - MIN. DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: - 50001-23-31-000-2001-00106-00

Una vez revisado el expediente, se observa que el perito deéighado mediante auto del 28 de
abril de 2017, no asistié a la posesiéon como consta a folio 32 de este cuaderno, por tanto serd
relevado y se designara a otro perito, de conformidad con lo dispuesto. en el literal b,

' ‘ numeral 1° del articulo 9 del C.P.C.

1

PRIMERO.- Relevar al perito Jaime Hernandez Hernandez, y en su lugar se designa a
Benilda Acosta de Sanchez en su calidad de avaluador de automotores, de Conforrmdad
con lo dlspuesto en el literal b, numeral 1° del articulo 9 del C.P.C.

SEGUNDO.- Comuniquesele oportunamente la designacion por el medio mas expedito y
eficaz, y tomesele posesion del cargo, a fin de que rinda el experticio aludido, advirtiéndole
lo‘diépuesto' en el inciso 2, numeral 2 del articulo 9 del C.P.C. Para la posesion y a efecto de
garantizar el dérecho consagrado en el numeral 4° del articulo 236 del C.P.C., se sefiala como
fecha el dia 22 de junio de 2017 a las 08:30 a.m. ‘ ' |

-

TERCERO.- Requérir al apoderado de la parte actora a fin de que, de conformidad con su
deber previsto en el numeral 6° del articulo 71 del C.P.C,, preste toda su colaboracién para

mismas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e

SE

- 1 Folio 30 cuaderno incidente

Accién: Reparacion Directa

Expediente: . | 50001-23-31-000-2001-00106-00
Auto: Releva perito ’

EAMC o ‘ : , , .

llevar a cabo las pruebas ofdena_daé, e informe las gestiones realizadas a fin de recaudar las ' J




REPUBLICA DE COLOMBIA =~
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

*

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

- Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete-(2017)

REFERENCIA: . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE:  JHELVER ALEXANDER HERRERA. LOZADA
DEMANDADO:  ES.E.HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
RADICACION: ' 50001-23-31-000-2011-00155-00 .

Teniendo en' cuenta que la apoderada de la entidad demandada E.S.E. Hospital
Departamental de Villavicencio, interpuso en término recurso de apelacic’)ni contra la
- sentencia de caracter condenatorio proferida por Tribunal Administrativo de Caldas el 14
de febrero de 20172, se dispondré fijar fecha para realizar la audiencia de conciliacion
dispuesta en el_ articulo 70 de la ley 1395 de 2010.

De conformidad con expuesto, el Despécho dispone:

PRIMERO.- Citese a las pattes para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 43 de la Ley 640 de 2001,
adicionado por el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para lo cual fija el dia 14 de junio de
2017 a las 08:30.a.m. ‘

Se advierte que la asistencia a la audiencia es obligatoria y que la omisi6n de éste deber por
parte del apelante conllevara a que se declare desierto el recurso. -

De igual forma, citese 3 la representante del ministerio pablico.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE,

]

1 Folios 478 a 483 C. 3.
2 Folios 457 a 474 C. 3.

Accion: Nulidad y Restablecimiento
Expediente: 50001-23-31-000-2011-00155-00
Auto: - Audiencia de conciliacién

EAMC




' REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

- Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (201 7).

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

INCIDENTE DE LIQUIDACION DE PERJUICIOS |
DEMANDANTE: JAIME ANTONIO PEDRAOS VILLA Y OTROS
DEMANDADO_: ' NACION - MIN. DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 50001-23-31-000- 2004—10215 OO '

Una vez revisado el expediente, se observa que obra el dictamen péricial rendido por la A
Junta de Calificacion de Invalidez del Meta?, del cual se correra traslado a las partes de
conformidad con lo sefialado en el numeral 1° del articulo 238 del CPC.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho. dispone:

PRiMERO.— De conformidad con el numeral 1° del articulo 238 del CPC, cérrase traslado a las
- partes por tres (3) dias del dictamen pericial rendido por la Junta de Calificacién de Invalidez
del Meta (fols. 164-166), durante los cuales podran pedir que se complemente o aclare, u
objetarlo por error grave. '

t -

L - NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Folios 164 a 166.

Accibn: - ~ Reparacion Directa  ~ .
Expediente; 50001-23-31-000-2004+10215-00
Auto: Traslado Dictameq oo

EAMC A " . .



REPUBLICA DE COLOMBIA
' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

'TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
‘ L |
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: - LUZ ETNA TOLEDO.PEREZ

DEMANDADO: CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL - CA]ANAL
' o o EICE EN LIQUIDACION

RADICACION: " 50001-23-31-000- 2012-00298 00

 Revisado el expediente, se observa que, en cumplimiento a lo ordenado en el auto de 11 de
noviembre de 2016 (fols. 275-277), se realiz6 la notificacién personal a la demandante Luz
Etna Toledo Pérez, como consta en ¢l sello impreso el11 de mayo de 2017, visible a folio 277
vuelto, por consiguiente, dando aplicacién a la disposicién contenida en el articulo 142 del
Codigo de Procediimiento Civil, se correra traslado a las partes de la nulidad planteada por
el apoderado de la entidad demandada! relacionada con una indebida notificacién de la
sentencia proferida por el Trjbunal Administrativo Itinerante-de Descongestiéon de Bogota
el 29 de octubre de 20152, ca_l'lsal.'que Se enmarca en el numeral 9 del articulo 140 ibidem. -

Con base en lo anteriorﬁlente prliesto el Despaché,'
RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 142 del Cédigo dé_z Procedimiento Civil, corrase

* traslado a las partes por el término de TRES (03) DIAS, para que se pronuncien sobre el

escrito de Nulidad preséntado por el apoderado judicial de La Unidad Administrativa
“Especial de Gestion Pensional y Contribuciones P_arafiscales de la Proteccién Social - UGPP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Folio 271 ' [ Ty

" 2Folios 250 a 263
Accn()n i Nuhdad y Restablecimiento del Derecho
‘Expediente: -~ . . 50001-23-33-000-2012-00298-00

Auto o Traslado de la Nulidad
EAMC -



- El Agente del Ministerio Pablico antes del venci

- " REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

| REFERENCIA: - ACCION DE REPETICION . -
| DEMANDANTE: - MUNICIPIO DE ACACIAS !
DEMANDADO: OLEGARIO MANCERA CESPEDES—]ESUS RAUL 'MORENO |
A Y OTRO. . !
RADICACION: - 50001-23-31-000-2011-00419-00 - |

I~

Una vez revisado el expediente, advierte el Despacho que se encuentra ejecutoriado el auto

de fecha 05 de. mayo de 2017, mediante el cual el Tribunal Administrativo del Meta,
dispuso el cierre de la etapa probatoria en el proceso de la referencia.

Asi las cosas, de conformidad con el érticﬁlo 210 del C.C.A2, se procederé a correr traslado
comun a las partes por el término de diez (10) dias, para que aleguen de conclusion; no sin
antes recordar, que por d1spos1c1(>n de la norma anteriormente aludida, el agente del
Ministerjo Pablico antes del vencimiento del término para alegar, podra solicitar traslado
especial con la flnahdad de emitir su concepto

*En mérito de lo expuesto, sin méas Cons1derac10nes el TRIBUNAL ADMIN ISTRATIVO DEL

META, : ' :
RESUELVE: :
PRIMERO: De conformidad con el articulo 210 C.C.A., cérrase traslado comun a las partes

por el término de diez (10) dias para que presenten sus respectivos alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CU ASE,

! Folio 437 de este cuaderno. . . - . .
2 ARTICULO 210. C.C.A., TRASLADOS PARA ALEGAR. Practicadas las pruebas o vencido €l término probatorio,
se ordenara correr traslado comin a las partesf por el térmmo comun de diez (10) dias, para que aleguen de
conclusion.
iento del término para alegar de conclusién podra solicitar traslado
especial, el que se concedera sin necesidad de auto que asi'lo disponga, por el término improrrogable de d1e7 (10)
dias, contados a partir de la entrega del expediente, la que se efectuara una vez concluido el traslado comun.

La misma regla se observara en los procesos ejecutivos por jurisdiccion coactiva.

Accion: : Repeticion ' |
Expediente: 50001-23-31-000-2011.-00419-00
Asunto: Traslddo para alegar

AH. g .




REPUBLICA DE COLOMBIA
: RAMA JUDICIAL DEL PODER PfJBLIC_O

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META _
- Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SERGIO CRUZ ZAPATA PARALES

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL-
\ ~ EJERCITO NACIONAL

RADICACION: . 50001-23-31-000-2000-10148-00

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicién en subsidio de apelacion
interpuesto por la-apoderada de la parteé demandante contra del auto de fecha 25 de abril de
2017!, por medio del cual el Tribunal Administrativo del Meta, rechazé por extemporaneo el
~ incidente de regulacién de perjuicios ordenado por el Consejo de Estado en pr\ovidencia de
fecha 27 de abril del 2016. ‘ ' ‘ '

"Frente al recurso de repbsicién, el articulQ‘ 348 del Codigo.de Procedimiento Civil aplicable
por remision del articulo 180 del Cédigo Contencioso Administrativo, expuso:

“ARTICULO 348. Salvo norma en contrario, el recurso de reposici(i;’l procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de stplica_y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se revoquen o reformen.

'El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una siiplica o una queja. (...)” (Subraya fuera de texto)

Ahora bien, el recurso de stplica pfocedew contra los autos que pdr su naturaleza serfan
apelables, tal y como lo manifest6 el articulo 363 del Codigo de Procedimiento Civil, al
sefialar: '

“(...) ARTICULO 363. El recurso de stiplica procede contra los autos que por su
naturaleza serian apelables, dictados por el magistrado sustanciador en el curso de la

sequnda o nica instancia, o durante el tramite de la apelacion de un auto. También
procede contra el auto que resuelve sobre la admision del recurso de apelacion o
casacion y contra los autos que en el trimite de los recursos extraordinarios de
casacién o revision profiera el magistrado sustanciador y por su naturaleza hubieran
sido susceptibles de apelacién. (...)" )

Ve

En ese entendido, el recurso de reposicion procede inicamente contra los autos que no son
apelables, razén por la cual este despacho procedéra a rechazar por improcedente el
* recurso de reposicion formulado por el apoderado de la parte demandante. '

" 1Folios 284 - 285 del cuaderno de incidente de Hquidaciéh de perjuicios

Accién: ’ Reparacion Directa =

Expediente: 50001-23-31-000-2000-10148-00 !
Auto: _réchaza recurso de reposicion y concede apelacion. ‘

"AR



-

Sin embargo toda vez que la parte actora present6 al mismo tiempo y de forma subsidiaria
el recurso de apelacién se hace necesario analizar lo dispuesto en articulo 138 del Codigo
de Procedimiento Civil aplicable por la remisién del articulo 267 del cédigo contencioso

Administrativo, el cual indica:

“ARTICULO 138: El juez rechazard de plano los incidentes que no estén
expresamente autorizados por este Codigo o por otra ley, los que se promuevan
fuera de término y. aquéllos cuya solicitud no reiina los requisitos formales.

El auto que rechace el trdmite del incidente serd apelable en el efecto
- devolutivo; el que lo decida, en el mismo efecto si es adverso a quien lo promovio,
y en el diferido en el caso contrario.salvo lo dispuesto en el articulo 147.”

De conformidad con lo expuesto en precédencia, CONCEDASE en el efecto devolutivo el

recurso de apelacién- interpuesto y sustentado por el apopderado judicial de la parte

demandante, visto a folios 287-291 del cuaderno de incidente de liquidacién de perjuicios,

en contra del auto proferido por este despacho el dia 25 de abril de 2017.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META;
RESUELVE:
PRIMERO.- RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion-formulado pof
el apoderado de la parte actora, segin lo sefialado en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO.- CONCEDASE en el efecto devolutivo el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado por el apoderado judicial de la parte demandante. ’

- TERCERO: En consecuencia, por Secretaria remitase el expediente al Consejo de Estado
C-UART’O; RECONOCER personeria para actuar a la abogada CONSUELO ABADIA

DEVIA como apoderada de la parte actora, en los términos y fines del poder conferido

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N\
S ENRIQ
~ VI
- Accién: . Repéracién Directa
‘Expediente: © 50001-23-31-000-2000-10148-00
Auto: rechaza recurso de reposicién y concede apelacion.

AR

> .




, REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE REPETICION

DEMANDANTE: - - MUNICIPIO DE ACACIAS. \
DEMANDADO: OLEGARIO MANCERA CESPEDES Y OTROS.
RADICACION: : 50001-33-31-006-2010-00215-01

Revisado el expediente, se observa que se realizaron las correspondientes notificaciones a
Hilda Mancera de Mancera, Richard Mancera Mancera,*John Wilmer Mancera Mancera y
Oscar Javier Mancera Mancera, en calidad de cényuge y herederos, respectivamente, de
OLEGARIO MANCERA CESPEDES, en cumplmuento a lo ordenado en el auto del 07 de
Septiembre de 20161. \
De otra parte, se evidencia que la apoderada de Olegano Mancera Céspedes, medlante acta
de reunion celebrada el 25 de octubre de 20162, comunic6 a los herederos, el contenido de los
autos de fechas 07 y 30 de septiembre de 2016, expedidos por esta corporacién, dentro de los
procesos 50001-33-31-006-2010-00215-01 y 50001-23-31-000-2011-00419-015. '

Asi las cosas, el prdceso continuara contra estos, conforme a lo dispuesto en el articulo 60 del
Codigo de Procedimiento Civil*, por consiguiente el Despacho dispone:

PRIMERO-: Continuar el proceso contra Hilda' Mancera de Mancera, Richard Mancera
Mancera, John Wilmer Mancera Mancera y. Oscar Javier Mancera Mancera, en calidad de
cényuge y herederos, respectivamente, conforme a lo expuesto en la parte considerativa.

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Folio 21

2 Folios 26-27 . o
3 Acc. de Repenmon del Municipio de Acacias cghtra Olegarlé Mancera, Ratl Romero Baracaldo y otros.

4 ARTICULO 60. Sucesién procesal. Fallecido un litigante o declarado ausente o en interdiccion, el proceso continuard con
el conyuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos, o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincién de personas juridicas o la fusion de una sociedad que ﬁgure como parte, los
~sucesores en el derecho debatido podran comparecer para que se les reconozca tal cardcter. En todo caso, la sentencia
produura efectos respecto de ellos aunque no concurran. :

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso, podrd intervenir como litisconsorte del anterior titular.
También podrd sustituirlo en el proceso, siempre que la parte contraria lo acepte expresamente.

El auto que admite o rechace a un sucesor procesal es apelable.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho consagrado en el articulo 1971 del Codigo Civil, se
decidiran como incidente.

Accion: " Repeticién
Expediente: 50001-33-31-006-2010-00215-01
Asunto: Tiene como sucesores procesales

AH




REPUBLICA DE COLOMBIA | .
- RAMA ]UDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, Veintiséié (26) de mayo de dos mil dieciéiete (2017). ..~

REFERENCIA: . INCIDENTE DE REGULACION DE PERJUICIOS

o DEMANDANTE(S): . - RAUL BARBOSA LOZADA Y FLOR MARIA BOJACA
DEMANDADO(S): INSTITUTO COLOMBIANO DE REFORMA AGRARIA
| RADICACION: - ’50001-23-31-000-2001-05074-00

Una vez revisado el expediente se’ observa escrito visible a folio 205 del cuaderno de
incidente de regulacion de perjuicios, mediante el cual el auxiliar de la justicia Juan Carlos
Campos Rozo solicité ampliacién del término para rendir aclaracién y ampliacion del
dictamen pericial por 15 dias habiles, argumentando que se ha encontrado fuera de la
ciudad y que por ello no se ha enterado de la solicitud elevada por la parte.

En consecuencia, el Despacho-accede .a la solicitud en mencidén, cuyo término iniciard a
partir de la fecha de expedicion del presente auto. -

~

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/
!
, REFERENCIA: " INCIDENTE DE REGULACION- DE PERJUICIOS - ACCION DE NULIDAD Y
' ' RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO i
DEMANDANTE: ) RAUL BARBOSA [LOZADA Y FLOR MARIA BOJACA MARTINEZ
DEMANDADO(S): INSTITUTO COLOMBIANO DE REFORMA AGRARIA INCORA. ;

RADICADO: 50001-23-31-000- 2001—05074 00 .
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[

Villavice,né:io, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: INCIDENTE DE LIQUIDACION DE PERJUICIOS

' DEMANDANTE: ' ROSALBA SOLANO DE BALLESTEROS
DEMANDADO: - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y OTRO
RADICACION: 50001-23-31-000-1998-00323- 00

. Encontrandose el proceso en periodo probatorio, se observa que mediante auto del 28 de abril
de 20171 se relevo al perito Jairo Acosta Lopez, y en su lugar se designé a Julio César Cepeda
Mateus en su calidad de avaluador de dafos y perjuicios, para lo cual se fijé como fecha de
posesion el dia 18 de mayo de 2017 a las 10:00 am; sin embargo, llegada la fecha el menc1onado
per1t0 no se presento, asi consta a folio 48.

No obstante el sefior Cepeda Mateus mediante correo electrénico manifesto aceptar el cargo
por no tener impedimento alguno, por lo que se fijara nueva fecha para su posesiéon. En mérito
de lo expuesto, el Despacho dispone: :

PRIMERO.- FIJAR como nueva fecha el dia 22 de junio de-2017 a las 9:30 am para la posesion .
del perito JULIO CESAR CEPEDA MATEUS en su calidad de avaluador de dafios y
perjuicios, a efectos de garantlzar el derecho consagrado en el numeral 4° del artlculo 236 del
CPC. ' .

SEGUNDO.- Comuhiquesele oportunamente la citacion por el medio mas expedito y eficaz.

* NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

' Folio 46
REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DrRECTA INCIDENTE DE LIQUIDACION DE PER]UICIOS
DEMANDANTE: - ROSALBA SOLANO DE BALLESTEROS. .

DEMANDADO(S): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y OTRO .
RADICADO: 50001-23-31-000-1998-00323-00 .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
. Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).
I .

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA i

DEMANDANTE(S): ARACELLY VILLEGAS Y OTROS

DEMANDADO: © NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACION AL—
EJERCITO NACION AL - '

RADICACION: 50001-23-31- 000-2008 00002-00

De conformidad con las providencias proferidas por el H. Consejo de Estado, vistas a folios
384 a 389 y 392 a 393 del expediente, con fecha del ocho.(08) de julio y veintiocho (28) de
septiembre de dos mil dieciséis (2016), respectivamente, mediante la cual se aprob6 con
efecto de cosa juzgada el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes en litigio yse resolvio
sobre la correccion de éste, el Despacho dispone:

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Consejo de Estado, Seccién |

" Tercera, Subseccion «B», en autos del ocho (08) de julio y veintiocho (28) de septiembre de
* dos mil dieciséis (2016), mediante el cual se aprobé el acuerdo conciliatorio con efectos de

cosa juzgada y declar6 termmado el proceso de la referencia
SEGUNDO.- Por secretaria realicense las anotac1ones de rlgor y déjense las constancias
corresponchentes en el s1stema siglo XXL

' TERCERO.- ARCHIVENSE las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

REFERENCIA: ) ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE(S): ARACELLY VILLEGAS Y OTROS . o
DEMANDADOQO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 50001-23-31-000-2008-00002-00

LN
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Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mll d1ec151ete (2017)

{

REFERENCIA:

DEMANDADO:
RADICACION:

DEMANDANTE:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ECOPETROL S.A.
MUNICIPIO DE ACACIAS

* 50001-23-31-000-2010-00480-00 -

Teniendo en cuenta el memorlal1 susctito por el apoderado de Ecopetrol S.A., por medio del
cual interpone recurso de apelacién contra la sentencia de primera instancia proferida por el
Tribunal Administrativo del Meta, con fecha del cuatro (04) de abril de dos mil diecisiete (2017)2,

a través de la cual, se negaron las pretensiones de la demanda, asi como se observa poder
otorgado por la Doctora Maritza Consuelo Olivares Benavides en calidad de apoderada general _
de Ecopetrol 8.A., el Despacho dispone:

PRIMERO.- CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO y ante el Consejo de Estado, el
" recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante Ecopetrol S.A., contra la sentencia
. dictada por este Tribunal Adrmnlstrauvo, con fecha del cuatro (04) de abril de dos mil diecisiete

(2017).

SEGUNDO.- En consecuencia, por Secretaria remitase el expediente al Consejo de Estado. -

TERCERO.- RECONOZCASE personeria juridica para _éctuar al profeésional del derecho
JAVIER ALEJANDRO MARIN BERMUDEZ, portador de la Tarjeta Profesional No. 156.167 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de Ecopetrol S.A., en los términos y para
. los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

' Visto a folio 166 a 181 del cuaderno principal.

2 Visto a folio 156 a 164 ibidem

REFERENCIA:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICACION:

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

- EMPRESA COLOMBIANA DE PETROLEQS - ECOPETROL S.A.

MUNICIPIO DE ACAC]AS . 1
50001-23-31-000-2010-00480-00
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, véinti'séis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017). -

REFERENCIA: =~ EJECUTIVO . _ : ,
DEMANDANTE: ' QUIRURCOOP ' -
DEMANDADO: CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL CA]ANAL
RADICACION: © 50001-23-31-000-2002-10238-00

Una vez revisado el expediente,’se tiene que la presente demanda ejecutiva fue promovida por
la Cooperativa de Trabajo Asociado de Especialidades Quirargicas del Llano - Quirurcoop

por mtermedlo de apoderada judicial contra la Caja Nacional de Previsién Social - Cajanal
 E.P.S., motivo por el cual este Tribunal en providencia del 3 de diciembre de 2002 libré
mandamiento de pago a favor del e]ecutante (fls 403-411). :

Consecutivamente, mediante auto del 27 de junio de 2003, se decretaron medidas cautelares

en contra de la ejecutada (fol. 11 Cdno. medidas cautelares), sin embargo, en proveido del 30

de septiembre de 2003 se declar6 la nulidad del auto que decret6 las medidas cautelares,
ordenando el levantamiento de las mismas (fols 19-20 ibidem).

Posteriormente, mediante prov1denc1a de fecha 14 de septiembre de 2004 (fols. 429-433), se
~ ordené seguir adelante la ejecucion conforme lo dispuesto en el mandamiento de pago citado
en precedencia. De igual manera, se ordené practicar la respectiva liquidacion del crédito, de
tal manera que la secretaria de la Corporacién procedi6 a realizarla (fols. 435-453).

Efectuada la quuidécién mencionada, se corri6- traslado de la misma por el término de tres (3)
dias, de conformidad con el articulo 521 del C.P.C., sin ser objetada por la parte ejecutada, por
1o cual, mediante auto del 31 de octubre de 2006 se- 1mpart10 su aprobac1on (fol. 457).

Finalmente, el 29 de septlembre de 2014 se procedlo a requerir a los interesados para que'

procedleran a dar impulso y continuar cori el tramite respectivo (fls. 461y 462)

Ahora b1en se observa que a la fecha ninguna de las partes ha elevado sohc1tud y/o actuacion

alguna, es decir, no se encuentra ningtin tramite pendiente por resolver, en consecuencia, se - -

dispondra que el proceso permanezca en secretaria a disposicién de los interesados para 10
pertinente.

De conforxinidad con lo expuesto el Despacho dispone:

1

PRIMERO: Regrese el proceso a secretaria donde permaneceré a dlSpOSlClOI‘I delas partes para .

lo pertinente. =,
r—
Accion: Ejecutivo
Expediente: . 50001-23-31-000-2002-10238
Auto: Regresa a secretaria

EAMC
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- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
© Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

" Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: - EJECUTIVO

DEMANDANTE: *°  BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL GUAINIA
RADICACION: - 50001-23-31-000-2000-10239-00

Una vez revisado el expediente, se tiene que la presente demanda ejecutiva fue promovida por

‘el Banco Agrario de Colombia S. A., por intermedio de apoderado judicial contra el .
Departamento del Guainia, motivo por el cual este Tribunal en providencia del 24 de octubre
de 2000, libr6 mandamiento de pago a favor del ejecutante (fls. 110-114). ’

- Simultdneamente, a través de proveido del 24 de octubre de 2000 (fols. 3-5 del cuaderno de
medidas cautelares) se decreté el embargo de.los dineros que poseia el Departamento del
Guainia, y que no correspondieran a trasferencias de la Nacion, en las siguientes entidades
bancarias: “Banco Agrario de Colombia de Puerto Inirida; Popular Principal, Ganadero S.A, - Centro
Internacional e Indumil en Santa Fe de Bogotd.” . | ' .

Posteriormenfe, mediante auto del 26 de septiembre de 2001 (fol. 204), se dispuso flevar a cabo
audiencia de conciliacién que se surti¢ el 12 de febrero y el 18 de marzo de 2002 (fols.' 224-226
y 233-235), donde se llegé a conciliar el total de las pretensiones, quedando’ pendiente el
tramite de aprobacién. ' . ‘ .

Por otro lado, mediante auto del 15 de mayo de 2002 (fol. 238) el Despacho conductor puso en
conocimiento una causal de nulidad saneable consistente en la omision de notificacion al
agente del Ministerio Publico del auto que libr6 mandamiento de pago, la cual fue alegada por
el'afectado y declarada en el auto del 6 de agosto de 2002 (fols 246- 252) a partir del auto que
libré mandarmento de pago. : : '

~ Ahora bien, nuevamente se dispuso llevar a cabo audiencia de conciliacion la cual se surti6 el

11 de octubre de 2002 (fols. 268-270), y alli se informé que al Departamento del Guainia le fue
- aceptada la solicitud de promocién de un acuerdo de reestructuracion de pasivos, y por ende
solicita la suspension del proéeso y el levantamiento de las medidas cautelares, solicitud

“coadyuvada por las partes intervinientes. ‘ v {

Sub51gu1entemente, en providencia del 11 de febrero de 2003 (fols. 29-31 del cuaderno de
medidas cautelares), se resolvié decretar la suspension del proceso, en cumplimiento a lo
dispuesto en la Ley 550 de 1999, asi como el levantamiento de las medidas cautelares.

Accion: Ejecutivd

Expediente: - 50001-23-31-000-2000- 10239 00
Auto: : -Regresa a secretaria. -

EAMC




Por lo anterior, mediante auto del 16 de mayo de 2006 (fol. 275), se ordend requerir al ejecutado
Departamento del Guainia para que informe si se logré el mencionado acuerdo, y que en caso
afirrhaﬁvo remitiera copia del mismo y del plan de pagos donde esté incluida la acreencia aqui
ejecutada; requerimiento reiterado por auto del 2 de d1c1embre de 2011 (fol. 285), sin obrar en
el plenario respuesta alguna.

Finalmente, el 29 de septiembre de 2014 se procedié a requerir a los interesados para que
procedieran a dar 1mpulso y continuar con el tramite respectlvo (ﬂs 288y 289)

Ahora bien, se observa que a la fecha las partes han guardado silenCio, excepto por las’
- solicitudes de reconocimiento de personeria para actuar elevadas por el Departamento del
Guainia, obrantes a folios 295-300 y 304.

En consecuencia, se resolvera lo pertinente respecto de los poderes y se dispondra que el
expediente permanezca en secretaria a disposicion de los interesados para lo pertinente.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO.- Reconocer al abogado ]ﬁnior Alfredo Rodriguez Ojeda, como apoderado del
Departamento de Guainia, en los términos y ! fines del poder conferido visto a folio 304; con
lo cual se entiende revocado el poder conferido al doctor Carlos Andrés Ruiz Gonzalez,
visible-a folios 295-300, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo 69
del C.P.C. - ‘ 3

' SEGUNDO: Regrese el proceso a secretaria dondé permaneceré a disposicién de las partes
para lo pertinente. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CA
Ay
Accién: Ejecutivo
. Expediente: 50001-23-31-000-2000-10239-00 S
Auto: . Regresa a secretaria.

- EAMC Ly
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Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: - REPARACION DIRECTA . _ .
« INCIDENTE LIQUIDACION DE PERJUICIOS ' :
DEMANDANTE: LUZ MYRIAM MEJIA RESTREPO
DEMANDADO: - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - NACIONAL -
. POLICIA Y EJERCITO NACIONAL '
RADICACION: - 50001-23-31-000-1999-00137-00

Unavez revisado el expediente, se observa que el auxiliar de la justicia ANGEL SALOMON

 BUITRAGO ORTIZ, rindi6 dictamen pericial mediante escrito obrante a folios 102-111 de
este cuaderno, del cual se correra traslado a las partes. :

Ahora bien, en cuanto al memorial visible -a folio 88 ibidem, donde el perito solicité la
entrega del Titulo Judicial constituido por la parte actora para cubrir los gastos de la pericia
(fols. 86-87 C. Incidente), por ser procedente el Despacho acceder4, no obstante, se requerira
al auxiliar de la justicia para que allegue los respectivos soportes de los gastos en que
incurrié, de manera detallada y debidamente soportada, toda vez que no fueron aportados
“con el dictamen, de conformidad con lo dispuesto en la diligencia de posesion del 15 de
diciembre de 20161, " ‘ ' 7

Lo anterior, teniendo en cuenta que a folios 99 y 100 el profesional universitario que presta
el apoyo contable a la Corporacion hace constar la existencia del titulo judicial No.

44501000440697 por valor de trescientos mil pesos ($300.000), a51gnado al proceso de la
 referencia.

Por otro lado, atendiendo ‘que la agencia de correo 4/ 72 devolvié el oficio 4939 del 6 de
diciembre de 2016 dirigido a la Asociacion Hotelera y Turistica de Colombia - COTELCO
(fol. 81 1b1dem) con la anotacion de “Desconocido” e “Informa Recepcion”, Secretaria lo
" reiterara verificando la direccién actual del destlnatarlo. ‘

Finalmente, la respuesta ofrecida por la Camara de Comercio de San José del Guaviare?, se
pondré en conoc1rruento de la parte interesada, para lo pertinente.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho:

1 Folio 80 C incidente.
2 Folios 82-84.

Accién: Reparaciéon Directa
Expediente: 50001-23-31-000-1999- 00137-00 :
Auto: ‘Orden de Pago Titulo Judicial

EAMC




RESUELVE

PRIMERO.- De conformidad con lo dispuestd en el articulo 238 del CPC, corrase traslado a
- las partes del dictamen pericial (fols. 102-111 C. Incidente), rendido por el perito ANGEL
SALOMON BUITRAGO ORTIZ, por el término de tres (03) dias, durante los cuales podran
pedir que se complemente, aclare u ob]etarlo por error grave.

SEGUNDOF Por secretaria, LIBRAR orden de pago del Titulo de Depésito Judicial No.
445010000440697, por valor de trescientos mil pesos ($300.000), al sefior ANGEL SALOMON
BUITRAGO ORTIZ en su calidad de perlto, de conformidad con lo expuesto en la parte
motlva :

TERCERO.- REQUERIR al auxiliar dela justicia ANGEL SALOMON BUITRAGO ORTIZ
para qué allegue la relacién de los gastos en que incurri6, de manera detallada y
debidamente soportada toda vez que no fue allegada con el dlctamen

CUARTO.-_Por secretaria, REITERAR el Oficio N° 4939 del 6 de diciembre de 2016 (fol. 81),
pero verificando la direccién actual del destinatario, como se indic_c’) en las _Consideraciones.

QUINTO.- PONER en conocimiento de la parte interesada la respuesta ofrecida por la
Céamara de Comercio de San José del Guaviare (fols. 82-84), para lo de su cargo.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. A X LY
e wmgl& a Q

Accion: Reparacion Directa :
Expediente: 50001-23-31-000-1999-00137-00
Auto: Orden de Pago Titulo Judicial

- EAMC
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO'

/ . Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).
REFERENCIA: ACCION DE, NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
o DERECHO :
‘ '| DEMANDANTE: ROBERTO VILLAMIL MENDOZA
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIROS DE LA POLICIA
, 'NACIONAL -CASUR-
RADICACION: © 50001-23-31-000-2004-20521-00

Teniendo en cuenta que fueron surtidas todas las etapas procesales y fue resuelta la
solicitud de expedicién de copias auténticas mediante auto que antecede, habra de
ordenarse el archivo de las d111genc1as del proceso de la referencia. En consecuencia, el
Despacho dispone que por Secretarla

PRIMERO.- PROCFEDASE cbn_el archivo del expediente, conforme a lo expuesto.

i/

SEGUNDO.- Realicense las anotaciones de rigor y déjese la constancia correspondiente en
el sistema Siglo XXI. '

NOTIFIQUESE Y CI’JMPLASE, _

Nulidad y Restablécimiento del Derecho
50001-23-31-000-2004-20521-00
" Archiva demanda '

\
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ~ ACCION DE REPARACION DIRECTA
i DEMANDANTE: ANTONIO OTALORA HERNANDEZ
\ DEMANDADO: ' NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
| , NACONAL
RADICACION: 50001-23-31-000-2005-30302-00 *

De conformidad con la sentencia del Consejo de Estado, vista a folios 666-682, de fecha
veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017), mediante la cual revoca el ordinal
cuarto y modifica el ordinal segundo de la parte resolutiva de la sentencia del 14 de junio
de 2011, proferida por el Tribunal Administrativo del Meta confirmando las demas
pretensiones de la sentencia apelada, se hace necesario para el Despacho proferir auto de
obedézcase y camplase lo resuelto por el superior.

En méritp de lo expuesto, el Tribunal Adrrﬁnis&ativd del Meta,
RESUELVE

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ré_suelto. por el Conséjo de Estado, Secciéon
Tercera, Subseccion A, en providencia del veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete-
(2017), mediante la cual revoca y modifica parcialmente la sentencia del 14 de junio de
2011, proferida por el Tribunal Administrativo del Meta. '

SEGUNDO Una vez cumphdo lo anterior procedase con el archivo de la demanda de la
. presente diligencia. ‘

TERCERO.- Por secretaria, realicense las anotaciones de rigor y déjense las constancias
correspondientes en el sistema siglo XXL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Accion: Reparacién Directa - o v : Co
, Expediente: 500'01-23-31-000-2005-30302-00 ) '
Auto: Obedézcase y cimplase lo del superior

© AH
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: RECURSO EXTRAORDINARIO DE SUPLICA
DEMANDANTE: CLAUDIA MARIA DEL PILAR FAJARDO
DEMANDADO: INSTITUTO DE VALORIZACION DEL META
RADICACION: . 50001-23-31-000-1999-00344-00

De conformidad con la sentencia del Consejo de Estado, vista a folios 56-65, de fecha seis
(06) de septiembre de dos mil dieciséis (2016), mediante la cuallno prospera el recurso
extraordinario de suplica contra la sentencia de 26 de febrero de 2004, proferida por la

Seccién Cuarta de esa misma Corporacién, se hace necesario para el Despacho proferir

auto de obedézcase y cimplase .lo resuelto por el superior.
En mérito de lo éxpuesto, el Tribunal Administrativo del Meta,
RESUELVE
PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE 1o resﬁelto por‘ el Consejo de Estado, Salzla
Especial Transitoria de Decisién Quince, en providencia del seis (06) de septiembre de dos

mil dieciséis (2016)

SEGUNDO.- Una vez cumplido lo anterior procédase- con el archivo\de la demanda de la

1

presente diligencia.

"TERCERO.- Por secretaria, realicense las anotaciones de rigor y déjense las constancias
correspondientes en el sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE,

Madidtrado

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: © 50001-23-31-000-1999-00344-00
© Auto: . Obedézcase y cumplase lo del superior

" AH _ _ !
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO"

~ Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
- DERECHO o : o '
DEMANDANTE: ANA JANETH OSORIO BLANCO
) DEMANDADO: CAPRECOM EPS.
RADICACION: - 50001-23-31-000-2011-00673-00 -

Una vez revisado el expediente, se observa que el apoderado de la parte actora mediante

escrito radicado el 24 de enero de 2017! autorizé a Bonny Alejandra Buitrago Hernandez’

*,para retirar la demanda y sus anexos dentro del proceso de la referencia, quien en efecto
retir6 la demanda el 17 de marzo -de 2017, asi consta a folio 118. En consecuénc_ia, el
Despacho dispone que por Secretaria: '

PRIMERO.- PROCEDASE con el archi§o~del expediente, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO.- Realicense las anotaciones de rigor y déjese la constancia correspondiente en

. ~ el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 Folio 115

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2011-00673-00

Auto: * Archiva demanda '

AH
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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: " REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JONATHAN HURTADO CARDONA Y OTROS |

. DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
- | NACIONAL

RADICACION: - = 50001-33-31-003-2011-00401-01

Una vez revisado el expediente, se observa :que a folios 111 al 115 del Cdno: N°1, obra -
_escrito mediante el cual la parte actora pone en conocimiento del Despacho todas las
actuaciones desplegadas tendientes a obtener el dictamen de la Junta Médico Laboral
Definitiva sobre la pérdida de capacidad laboral del actor.

De lo anterior, se evidencia a folio 144 del Cdno. N°1, la citacién de la Direccion de Sanidad
del Ejército Nacional, al sepor Jonathan Hurtado Cardona, por lo que se hace necesario
requérir por Secretaria a esta entidad para qué remita con destino a este expediente el
dictamen de la Junta Médico Laboral Definitivo del demandante o en su defecto rinda
informe sobre el estado actual de dicho tramite. '

En mérito de lo expuesto, sin mas consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META, ' : :

RESUELVE:

PRIMERO.- Por secretaria REQUERIR a la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional, para
" que en el término de DIEZ (10) DIAS, contados a partir del recibido de la respectiva
comunicacioén, allegue con destino a este expediehte el dictamen de la Junta Médico Laboral
Definitivo del senor JONATHAN HURTADO CARDONA o en su defecto rlnda informe
sobre el estado actual de dicho tramite.

NOTIFIQUE CUMPLASE,

\

Accion: Reparacion Directa
Expediente: 50001-33-31-000- 20‘1'1 -00401-01
Auto: -~ - Requuu
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017). :

REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JOSE ALIRIO MONTES TOVAR -
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
RADICACION: ~ 50001-23-31-000-2004-30729-01

Una vez revisado el expediente, se advierte que la parte demandada, presénté recurso de
apelacién con fecha del 25 de septiembre del 2014, contra la sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo en Descongestion de Villavicencio con
fecha del 29 de agosto de 20142. Por otro lado, se encuentra ejecutoriado el auto de fecha 14
de octubre de 2015, por medio del cual, se admiti6 el recurso de apelaCIOn contra la
sentencia de primera instancia anteriormente aludida. o ‘

Asi las cosas, el Despacho procede a correr traslado del recurso de apelacién a las partes
por el término de diez (10) dias para alegar de conclusién dando cumplimiento al articulo
212 C.C.A4, de la misma manera, vencido el término anterior coOrrase traslado del
~expediente al Ministerio Publico por diez (10) dias, para que erhita su concepto.

Ahora, referente al memorlal que obra a folio 17 del cuademo de segunda instancia, el
Despacho debe indicar que no es clara la intension de la parte actora al manifestar silo que
se quiere es sustituir el poder otorgado a la sociedad comercial ORGANIZACION OLID
LARRARTE ABOGADOS S.A.S,, en favor del Doctor José Drigelio Clavijo Pérez o por otra
parte, designar a la misma persona como profesional del derecho inscrito en su certificado
de existencia y representacion legal, para que acttie en el proceso. Lo anterior, teniendo en
cuenta la diferencia entre estas dos figuras.

No obstante lo anterior, si:lo que a bien se tiene es realizar la sustitucion de poder,
-necesariamente este debe ser suscrito por el profesional del derecho que asumira la

representacién juridica y la sociedad comercial que lo confiere, en este caso, la
ORGANIZACION OLID LARRARTE ABOGADOS S.AS., de manera que, debera
requerirse por Secretaria a la Sociédad Comercial con la finalidad de que allegue con

! Vlsto a folio 426-429 del cuaderno de primera instancia
2 Visto a.folio 413-420 ibidem

' Visto a folio 3 del cuaderno de segunda instancia
4+ “Articulo 212 C.C.A, Ejecutoriado el auto admisorio del recurso o vencido el término probatorio, se ordenara correr
traslado a las partes, por el téermino comun de diez (10) dfas, para alegar de conclusion y se dlspondm que, vencido éste, se
dé traslado del predlentg al Ministerio Publico por diez (10) dias, para que emita su concepto...

.~ REFERENCIA: Reparacion Directa

- DEMANDANTE: José Alirio Montes Tovar
DEMANDADO: Nacion- Ministerio de Defensa
© RADICACION:  50001-23-31-000-2004-30729-01 -




’

destino a este expediente, el escrito contentivo del poder suscrito por la misma.y por el
abogado José Drigelio Clavijo Pérez, si fuere el caso.

En merlto de lo expuesto, sin mas C01151de1ac1ones el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL META, o :

RESUELVE:

i PRIMERO De conformidad con el artlculo 212 C.C.A,, corrase traslado a las partes por el
término de diez (10) dias para que. presenten sus respectwos alegatos de conclusion.

SEGUNDO.- Vencido el término anterior, corrase traslado del expediente al Ministerio
Publico por diez (10) dias, para que emita su concepto.

'TERCERO.- Abstenerse de reconocer personeria al abogado José Dugeho Clavijo Pérez,
por las razones expuestas anteriormente.

CUARTO.- REQUERIR por Sec1'etzi‘ria a la Sociedad Comercial, ORGANIZACION OLID .
LARRARTE ABOGADOS S.AS., con la finalidad de que allegue' con destino a este
expediente, el escrito contentivo del poder suscrito por la misma y por el abogado José
Dr 1geho Clavijo Pérez, si fuere el caso.

\

-~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, -

REFERENCIA:  Reparacion Directa
DEMANDANTE: José Alirio Montes Tovar
DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa
RADICACION: ) ’St)g)()l -23-31-000-2004-30729-01

\-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META .
- Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA CUSTODIA PRIETO MORENO

DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA '
RADICACION: - 50001-23-31-000-2009-00313-00

A folio 605 del.cuaderno N°03 obra memorial presentado por la apoderada de la pérté
actora! en el que informa que los sefiores JULIAN ALBERTO RODRIGUEZ e INES
TE]ADA no asistieron a la audiencia de recepcién de testlmomos en razén a que dlctamen
1especto del cual se va a realizar el interrogatorio, no obra en el expediente.

Revisado el auto de fecha 18 de noviembre de 2016 que deéreté'laslpruebas visible a folio
410 del cdno N°3, se observa que los documentos a los cuales hace i‘eferehcia la apoderada
fueron solicitados mediante oficio 1514 visible a folio 607 y reiterados con oficio 1513 del

. 27 de abril de 2017 (fl. 608 del cdno N°3), sin embargo a la fecha atin no han sido aportados
al expediente. En consecuencia tan pronto sean remitidos los referidos documentos, se
fijara fecha para la recepcion de los testimonios.

Por otro lado en el mismo escrito se solicita se libre despacho comisorio para la recepcion
de testimonio del senor WILLIAM CRUZ ROJAS, quien se desempena como Procurador
Judicial I Administrativo én la ciudad de Ibagué, conforme a las razones expliesta‘ por la
apoderada la parte demandante el despacho ordena librar despécho comisorio con el fin
de que se practique la prueba. - 7 5 ’

De conformidad con lo expuesto, el'Despacho dispone:

PRIMERO.- Por secretaria, librese despachb comisorio con los insertos del caso, al Juez

Administrativo del Circuito - Reparto de Ibagué -Tolima, para que en audiencia publica y

con las formalidades de ley, ‘se recepcione el testimonio del sefior WILLIAM CRUZ
. ROJAS.

Para tal efecto hagase la advertencia al comisionado que la fecha que senale para la
préactica del testimonio deberd ser comunicada a ambas partes y al ministerio publico
delegado ante ese despacho, a fin de garantizar el derecho de contradi_cciéﬁ.

- 1Visto a folio 605-CAFGN-03 -
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 50001-23-31-000-2009-00313-00
Auto: Librar Despacho comisorio
AR :
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: ‘ 'ACCION DE REPARACION DIRECTA

‘| DEMANDANTE: JOSE ABELARDO ROBAYO MORENO
DEMANDADO: NACION - MIN. DEFENSA - EJERCITO NACIONAL |
RADICACION: 50001-23-31-000-2010-00559-00 ' |

- Revisado el expediente, se observa que a folio 171, la Junta de Calificacion de Invalidez del
Metd, informé que el _dia‘ 21 de febrero de 2017, el sefior JOSE 'ABELARDO ROBAYO
MORENO, radicé solicitud de. calificacion para determinar el grado de su pérdida de
capacidad laboral, solicitado por esta corporacion, .por consiguiente, asigné cita de
valoraciéon para el dia-07 de marzo de 2017, indicando que debia allegar la respectiva

historia clinica.

!
Dél mismo modo, la mencionada entidad de valoracion, mediante escrito radicado el 10 de
marzo de 2017 elev6 solicitud! para que le allegaran los documentos requeridos, tales como
la historia clinica completa y actualizada para tramitar la respectiva calificacién.

De otra parte, se tiene que mediante auto de fecha 17 de febrero de 20172 se cerr6 etapa
- probatoria. Sin embargo, se observa que el apoderado de la parte actora allegé copia de la
historia clinica3 del sefior José Abelardo Robayo Moreno, a través de escrito radicado el 16
de febrero de 2017.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que el apoderado del demandante aport6 historia
clinica antes de que se emitiera el respectivo auto que cerré a pruebas, se hace necesario |
dejar sin efectos el auto del 17 de febrero de 2017 y por consiguiente, remitir copia de la
historia clinica visible a folios 152 - 169 a la Junta de Calificacion de Invalidez del _Meta.

En mérito de lo expuesto, sin més consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META, ‘ |

RESUELVE:

» PR.IMERC.)-: DEJAR sfn efectos el auto del 17 de febrero de 2017, mediante el cual este

N\

Despacho cerr6 etapa probatoria.

1Folio 172 .
2 Folio 170
3 Folios 151—169

-Acci6n: Reparacion Directa  ’ v
Expediente: 50001-23-31-000-2010-00559-00
Asunto: No accede solicitud

AH




SEGUNDO-: Por Secretaria, remitir copia de la historia clinica visible a folios 152 - 169 a la -
JUNTA DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL META para que se surta la prueba
decretada, a fin de determinar la pérdida de capacidad laboral del sefior José Abelardo
Robayo Moreno. a

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, s

. Accién: Reparacion Directa . ' ~o
- . Expediente: - 50001-23-31-000-2010-00559-00 ‘ ‘ '
Asunto: " No accede solicitud

AH ) '
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
. Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
~ Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017). \

REFERENCIA: ~ REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RUSBELL GIOVANNI DIAZ JAIMES Y OTROS v

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE AMBIENTE Y
’ DESARROLLO SOSTENIBLE Y OTRO

RADICACION: 50001-23-31-000-2011-00687-00

Una vez revisado el expediente, se observa que mediante providencia del 25 de ndViembre
de™2016! se resolvi6 recurso de reposicion contra el auto de 02 de septiembre de 20162 en el
“cual se ordend comunicar al director territorial del Instituto Geografico Agustin Codazzi
sobre el procedimiento a seguir para la practlca de la prueba de peutac1on of1c1a1
decretada en providencia fechada 06 de octubre de 20142
Sin embargo se evidencia que hasta este momento la entidad no se ha pronunciado al
respecto, razon por la cual el despacho requerird al director territorial del Instituto
Geografico Agustin Codazzi a efectos que dé cumplimiento a la providencia judicial antes .
referida, so pena de la sanciones que la ley establece.
Por otro lado, se observa que mediante auto del 02 de septiembre de 2016 se designé como
perito al ingeniero civil CAMILO TORRES DONCEL _para rendir el dictamen decretado
providencia del 06 de octubre de 2014, quien.no comparecié a tomar posesion (fl. 1490).

Asi las cosas, en vista del tiempo trascurrido sin que’el auxiliar de justicia haya acudido a
posesionarse de su cargo, se hace necesario relevarlo y realizar una nueva designacion de
conformidad con lo dispuesto en el literal b, numeral 1° del articulo 9 del C.P.C.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO- REQUIERASE al director territorial del Instituto Geografico Agustin Codazzi
]AIRO ALEXIS FRIAS PENA para qué en el término de CINCO 05 DIAS designe al
funcionario que rendir4 el dictamen ordenado en providencia del 6 de octubre de 2014 de
acuerdo al procedimiento de informes técnicos y peritaciones de entldades y dependencias
oficiales dispuestas en el articulo 243 del CPC.

Adviértanse a la autoridad a oficiar que el incumplimiento de las 6rdenes impartidas
-acarrears las sanciones establecidas en el articulo39 del C.P.C. que a continuacion se cita:

\

1visto a folio 1507-Cuaderno N° 07
-2 Visto a folio 1490-Cuaderno N° 07
3 Visto a folios 1311-1312 cuaderno N° 07

Accion: Reparacion Directa .
Expediente: 50001-23-31-000-2011-00687-00
Auto: Requiere Releva perito

AR




“Articulo 39. Poderes disciplinarios del juez. El juez tendrd los siguientes poderes
disciplinarios: '

1. Sancionar con multas de dos a cinco salarios minimos mensuales a sus empleados, a
los demds empleados puiblicos y a los particulares que sin justa causa incuniplan las
ordenes que les imparta en ejercicid de sus funciones o denoren su ejecucion.

L)

\

SEGUNDO- Relevar al perito CAMILO TORRES DONCEL _y en su lugar se designa a
FREDY NORBERTO VELASQUEZ JARAMILLO en su calidad de ingeniero civil de
conformidad con el literal b, numeral 1 del articulo 9 del C.P.C.

En consecuencia de la anterior designacién,'Comuniquesé y témesele posesion del cargo; el
dia 15 de junio de 2017 a las 10:30 am, a fin de que rinda el experticio aludido,
advirtiéndole lo dispuesto en el inciso 2, numeral 2 del articulo 9 del C.P.C.

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NRIQUE ARBILA‘OBANDO
-~ istrado :

Accion: - - Reparacign Directa
Expediente: - 50001-23-31-000-2011-00687-00
Auto: .Requiere Releva perito

AR
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REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: - = JOSE TIBERIO CASTILLO PISA Y OTROS
DEMANDADO: 'FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 50001-23-31-000-2009-00072-00

Teniendo en cuenta el memoriall suscrito por el apoderado de la Fiscalia General de la Nacion,
por medio del cual interpone recurso de apelacién contra la sentencia de primera instancia

proferida por el Tribunal Administrativo del Meta, con fecha del quince (15) de diciembre de

dos mil dieciséis (2016)2, a través de la cual se condené a la demanda a la reparacién de los darios
causados a los actores, y agotada la audiencia de conciliacion que dispone el articulo 70 de la
Ley 1395 de 2010 sin que se llegara a algun acuerdo, el Despacho dispone:

PRIMERO CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO y ante el Consejo de Estado, el
recurso de apelacion interpuesto, por la parte demandada Fiscalia General de la Nacion contra

la sentencia dictada por este Tribunal Administrativo, con fecha del qumce (15) de diciembre

de dos mil dieciséis (2016)

1]

- SEGUNDO.- En consecuericia, por Secretaria remitase el expediente al Consejo de Estado para
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

* 1Visto a folio 330 a 337 del cuaderno principal.

2 Visto a folio 316 a 328 ibidem.

Referencia: . Accion de nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacién: 50001-23-31-000-2009-00072-00 .
Auto concede apelacién . '
DVR
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