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ASUNTO:

Procede la Sala a decidir el impedimento para conocer del
asunto de la referencia, manifestado por la doctora ALMA YELENA
RAMIREZ TELLO, Procuradora 49 Judicial Il para Asuntos Administrativos
del Meta delegada ante este Tribunal, allegado a esta Corporacion en escrito
de diciembre 30 de 2016, obrante a folio 41 del cuaderno No. 3 del

expediente.

ANTECEDENTES

El seior GUSTAVO ADOLFO VELEZ OSORIO, en ejercicio del
medio de control de Proteccion de los derechos e intereses colectivos,
presentaron demanda en contra de la CORPORACION PARA EL
DESARROLLO SOSTENIBLE DEL AREA DE MANEJO ESPECIAL LA
MACARENA —-CORMACARENA- y del MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS,
por la presunta vulneracion de los derechos colectivos consagrados en los
articulos 16 y 28 de la Ley 472 de 1998, de los ciudadanos del MUNICIPIO
DE PUERTO LLERAS.
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CONSIDERACIONES

Es competente para decidir este Tribunal, el impedimento
presentado por la Agente del Ministerio Publico, en virtud de lo regulado en el

inciso primero del articulo 134 del C.P.C A.

Resalta la Sala, que de acuerdo con lo preceptuado en el
articulo 133 del C.P.A.C.A. las causales de recusacién y de impedimento
previstas para los magistrados del Consejo de Estado, magistrados de los
tribunales y jueces administrativos, también son aplicables a los agentes del

Ministerio Publico cuando actuen ante esta jurisdiccion.

Las causales de recusacién establecidas en el articulo 141 del
Cdédigo General del Proceso, que son las mismas de impedimento, aplicables
a los asuntos que se tramitan ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa
por remision expresa de los articulos 130 y 306 del C.P.A.C.A., tienen como
finalidad asegurar la imparcialidad que debe existir en toda actuacion judicial
y garantizar a las partes la objetividad que se le imprimira a las decisiones
que se adopten en relaciéon con sus pretensiones, con miras a obtener una
recta e imparcial justicia. De manera que para garantizar esa imparcialidad
que debe prevalecer sobre cualquier circunstancia de contenido subjetivo
que recaiga en el juzgador, se ha instituido esta figura con el fin de que si se
considera que el Juez, Magistrado, Consejero o, como ocurre en el sub lite la
Agente del Miniserie Publico, se encuentra incursa en alguna de las causales
establecidas por la ley, se declare impedido y de no hacerlo él, que las partes

puedan recusarlo.

En el presente caso corresponde determinar si la normativa
contenida en el numeral 9° del articulo 141 del C.G.P. conforme a la cual es
causal de impedimento existir enemistad grave o amistad intima entre el juez
y alguna de las partes, su representante o apoderado; es aplicable a la
manifestacion presentada por la doctora ALMA YELENA RAMIREZ TELLO,

Procuradora 49 Judicial Il Administrativa del Meta, delegada ante esta

Corporacion, dentro del asunto de la referencia.
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El érgano de cierre de esta jurisdiccion respecto de la causal
invocada, ha referido que “siempre se ha predicado que la calificacion de la
amistad intima entre el juez y alguna de las partes, su representante o apoderado,
corresponde al juez, o a quien conoce de la recusacion de su caso. Ocurre, sin
embargo, que el camino metafisico esencial de la amistad consiste en afirmar el
valor absoluto del otro, en implantarle existencialmente y reconocerlo en su
alteridad, independientemente del yo que lo afirma y reconoce. En materia tan
trascendental como es la comunién de amistad, resulta extravagante, por decir lo
menos, que sea un tercero, ajeno a ella, el que intente desnaturalizarla, afirmando
que no existe. La amistad, siendo encuentro directo de dos existencias espirituales,

no debe ni puede ser interferida por extrafios.”

Ahora bien, la manifestacion de impedimento hecha por la
Agente del Ministerio Publico, se sustentd en el hecho de ser amiga personal
desde el afio 2008 de la actual Directora General de CORMACARENA, quien
fue elegida para dicho cargo desde el mes de junio de 2012, fecha en la cual
formaba parte del equipo de trabajo profesional liderado y contratado por la
procuradora, agregando que la amistad se mantiene muy cercana por lo que
considera debe apartarse del conocimiento del presente asunto. Pues bien,
como se explico anteriormente, la figura de los impedimentos tiene por
finalidad garantizar la imparcialidad de los operadores judiciales, asegurando
que su actuacion en el proceso se apoye exclusivamente en consideraciones

de contenido juridico y en recta justicia.

Para la Sala, los hechos expuestos por la Doctora ALMA
YELENA RAMIREZ TELLO, configuran la existencia del impedimento, pues,
ellos evidencian que su animo para actuar dentro del sub lite, se encuentra
afectado en su objetividad e imparcialidad propias al ejercicio de sus
funciones. En ese orden de ideas, se impone declarar fundado el
impedimento presentando por la Procuradora Delegada, como quiera que la
circunstancia descrita, facticamente, se enmarca dentro de la causal de
impedimento consagrada en el numeral 9° del articulo 141 del C.G.P. para

actuar dentro del presente caso, en consecuencia, se le separara del
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conocimiento del proceso y se ordenara su reemplazo por el Procurador
Delegado ante esta Corporacién que le siga en orden numérico, de

conformidad con lo preceptuado en el articulo 134 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, la Sala Segunda Oral del TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL META,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR fundado el impedimento manifestado
por la doctora ALMA YELENA RAMIREZ TELLO, Procuradora 49 Judicial Il
Administrativa del Meta, con fundamento en la causal contenida en el
numeral 9° del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, separesele del

conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: REMPLAZAR a la Doctora ALMA YELENA
RAMIREZ TELLO, Procuradora 49 Judicial Il Administrativa del Meta, por el

Procurador Judicial 48.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Discutido y aprobgdo en sesion de,la fecha. Acta: 002
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HECTOR ENRIQUE REY'MORENO

LUIS ANTONIO RODRIGUEZ MONTANO TERESA HERRERA ANDRADE
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