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Una vez revisado el éxpediente, se observa que a folio 589 de este cuaderno obra escrito
presentado por el apoderado de la parte actora por medio del cual solicita “declarar el
Desistiniento Tdcito de la objecion g (sic) presentada por la parte demandada”, argumentando que

no se han allegado los documentos requerldos en cumplimiento a lo d1spuesto en el auto
del 10 de marzo de 20171, '

Pues bien, aunque el memorialista no sefiala el sustento juridico de su solicitud, en la
actualidad'y con la implementacion del sistema oral en materia contencioso administrativa, el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el articulo
178 consagra la figura del desistimiento tacito.

Sin embargo, atendiendo a que el presente proceso se adelanta en el sistema escritural, cabe
aclarar que el estatuto aplicable es el Codigo Contencioso Administrativo - Decreto 01 de
1984 y en aquellos aspectos no regulados se seguird el Cédigo de Procedimiento Civil, de
" conformidad con lo dispuesto en el articulo 308 de la Ley 1437 de 20112

En efecto, la figura del desistimiento aplicable al presente asunto estd regulada por los
articulos 342 a 345 del Codigo de Procedimiento Civil, normas a las que debe hacerse remision
“por expreso mandato del articulo 267 del Cédigo Contencioso Administrativo, dado que éste
no regula la materia, salvo en el proceso electoral (art. 235).

Ahora bien, con la expedicion de la Ley 1365 de 2010, articulo 65, el legislador dispuso que en
materia cohtenciosa administrativa fuese aplicable figura del desistimiento técito de la
demanda, pero solo para casos donde no se paguen los gastos ordinarios del proceso; de igual
modo en relacién con el desistimiento técito, la Ley 1564 de 2012, articulo 626 literal b, derogd.

1Folio 587 C. 3

2 “ARTICULO 308. R!;GIMEN DE TRANSICION Y VIGENCIA. El presente Codiga coménzard a regiv el dos (2) de
julio del afio 2012,

‘Este Cadigo sdlo se aplicard a los procedimicntos y las actuaciones administralivas que se inicien, asi como a las derandas
y protescs que se instauren con posteriovidad a'la entrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administralivas, asi como las demandas y procesos ent curso a la vigencia de la
presente ley seguirdin rigiéndose y culminardn de confonnidad con el régimen juridico anterior.”
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el articulo 346 del CPC que'lo consagraba, entretanto la misma norma en el articulo 627
numeral 4°, dispuso la entrada en vigencia, entre otros, del articulo 317, que lo trae a i:olaciQn.

- No obstante, es claro qué en lo que hace a los procesos ordinarios del sistema escritural en
materia contencioso administrativa, no procede la remisién al Codigo General del Proceso
para aplicar el articulo 317 que sefiala las reglas para emplear el desistimiento tacito, dado que
no existe norma que asi lo habilite, por el contrario, y como ya se dijo, el articulo 308 de la Ley

- 1437 de 2011, dispone que en el sub jﬁdice se aplique Cédigo Contencioso Administrativo, que

en su articulo 267 sefiala que en aquellos aspectos no regulados se seguira el Cédigo de .

Procedimiento Civil. ' ' ‘

- En consecuencia, no se accederd a lo solicitado por el apoderado de la parte accionante, toda
vez que la figura del desistimiento técito no es aplicable en el sub judice, y menos atn las
_disposiciones contenidas en el Codigo General del Proceso.

Por otro lado, mediante memorial radicado el 10 de julio de 20173, la apoderada de la entidad
demandada, alleg6 al expediente la documentacion requerida por el Instituto Geografico
Agustin Codazzi “IGAC” para rendir el dictamen, por lo que se dispondrd que por
secretaria’se remita copia de los mismos al mencionado instituto.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO.- No acceder a lo solicitado por el apoderado de la parte actora BAZAR DEL "
VIDRIO S.A.S., mediante escrito visible a folio 589 de este cuaderno, conforme lo sefialado
“en la parte motiva. '

SEGUNDO.- Por secretaria, Remitir al Instituto Geografico Agustin Codazzi “IGAC” copia
de los documentos aportados por la apoderada de la parte actora obrantes a-folios 591 a 632,
a fin de que rinda €l dictamen decretado.

TERCEROQO.- Requerir a la parte interesada a fin de que, de conformidad con su deber
previsto en el numeral 6° del articulo 71 del C.P.C., preste toda su colaboracic’)n‘para llevar
a cabo las pruebas ordenadas, e informe las gestiones realizadas a fin de recaudar las
mismas. o

'3 Folios 586 a 632 C. 3.
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