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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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Estando el proceso al Despacho para proferir sentencia de segunda instancia, se advierte,
‘que la parte accionante solicité tener como prueba el proceso disciplinario que aduce habor
aportado con el escrito de demanda, sin embargo, para la fecha en que se profirio el fallo do
primera instancia no se observa el mismo, por lo cual, en el tramite procesal de segunda
~ instancia la parte accionante lo allegd con destino al proceso de referencia (Cuaderno de
anexo No. 1) '

CONSIDERACIONES

El seiior EDWARD FABIAN MONTANEZ AGUDELO, en nombre propio, a traves de
apoderado judicial presentd demanda de Nulidad y Restablecimiento, en contra de la
Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional solicitando que se declare la nulidad de
los actos que le impusieron la sancion de retiro e inhabilidad. '

Del acapite de pruebas del escrito de demanda se advierte que-el apoderado de fa parte .
accionante allegd entre otros documentos la copia del proceso disciplinario DEVIC 201113,
en ese entendido, mediante auto que abrié a pruebas del 30 de octubre de 20131, el a qrm',
tuvo en cuenta los documentos aportados con la demanda, sin identificar los documentos

que la constituian.

Sin embargo, al momento de proferir la sentencia de primera instancia no se hallaron dentro
de fos documentos obrantes en el expediente dichas actuaciones, por lo cual, el Juez de

primera instancia nego las pretensiones de la demanda por falta de material probatorio.

Ahora bien, se observa dentro del Cor}tenido del recurso de apelacion presentado que cl
apoderado de la parte accionante solicita que se tenga en cuenta los documentos por-¢l
aportados, constantes de la investigacion disciplinaria que se adelantd contra el accionante,
‘por lo que en el evento de haberse extraviado la prueba, el a quo tenia la posibilidad de -
decretar, de forma oficiosa, que se réquiriera a la entidad competente con el fin de que

allegara dichos documentos:

1 Folia 128 del cuaderno de primera instancia.

Acelon: Nulidad v Restablecimienio del Derecho
Expoediente: SO001-33-31-002-2010-00740-060



Posteriormen te, mediante autos del 8 de julio v 14 de octubre de 2015 se admitio el recurso
presentado por la parte accionate v se corrié traslado por 10 dias para alegar de conclusion,
en cuve ermino la parte demandante allegd la investigacion disciplinaria decrelada como
prucbha documental en primeré instancia, para que hiciera parte de este expediente.

Al respecto, ol articulo 212 del C.C AL prevé la posibilidad de decretas prucbas en segunda
instancia siempre que se cumplan las condiciones descritas en el articulo 214 ibidem, que

sefala:

“Pruchas en Seguuda Instancin: Cuando se trate de Apelacion de Sentencin, Ins partes
podrdn pediv pruebas, que se decretardn tinicamente en los siguientes cases:

1) Counde decretadas e la priseera instancia, se_dejaron de_practicar sin cudpa de la

parte que lus pidio, pero solo con el fin de_practicarins o de cumpliv requisitos gie les
faltewr para su perfeccionamticito. '

2) Cuande versen sobre hechos acaecidos después de transcirridi la oportunidad para
pediy priwebas cn primera instancia, pero solamente para demostrar o desvirtuar éstos

hechos;

3) Cunirdo se trate de doctmentos que no pudieron aducirse en la privwera instancia por
frer=a mayor o caso fortuito o por obra de la parte contrarin. 4) Cuando con ellas se trate
de deseirtuar los docimentos de gue trata el numeral auterior”, (Subrayado fuera de

texto.) _ . -

Fn el caso particular, advierte el Despacho que se presenta la primera circunstancia descrita
cn el articulo 214 citado, toda vez que no hay duda que fue decretada la prueba documental
aportada con e escrito de demanda, tal y como es el expediente disciplinario DEVIC 2011-
13, no obstante, en cuanto a la oportunidad para la solicitud v practica de pruchas en
segunda instancia el articulo 212 del Cadigo Contencioso Administrativo establecio:

“(...) ARTICULO 212. APELACION DE LAS SENTLNCIAS. (...) Las partes,
dentrodel termino de ejecutoria del auto que admita el recurse, podrdn pediy prucbus,

que solo se decretardn en los casos previstos en el articulo 214 de Codigo Conttencioso

Adntinistrativo, Parva practicarlas se fijard wi terminoe hasta de diez (10) dias.

Fjecuttoriado ol auto admisorio del recurse o vencido el Erining probatorio, se ordenard

correr brastado a las partes por el término connin de diez (10) dius para aleear de

conclusion y se dispondrd que vencido este, se dé traslado del expediente al Ministerio

Priblico, para que ewita su concepto. (...)"
En ese orden de ideas, a pesar que la parte accionante solicito la practica de pruchas, va
doecreladas mediante o} auto que abrid a prucbas el presente proceso, desde que interpuso
el recurse de apelacion (antes de cjecutoriado el auto que admite el recurso), el periodo
probatorio va fenccié al haberse corrido traslado para alegar mediante auto del 14 de
actubre del 2013, [o cual constituiria una irregularidad en el procedimiento especificamente

la conlemplada en el numeral 6 del articulo 140 del Codigo de Procedimiento Civil2,

FTARTICULO 140, Casales de nididud. £l proceso es nulo ent todo o en parte, solameitte o los signiviiles casos: ,..) 6.
Gt se omilest fos (érminos 1w oportunidades pura pediv o praclicer pruchas o parg forimdur alewatos de conclusion, ()"

RN Nulidadt v Restablecimiento del Derecho
| \pvdu'nll': SUCOT-323-3 L-002-2010-00140-00



Sin perjuicio de lo anterior, el articulo 144 del Codigo de Procedimiento Civil, permitio
subsanar las nulidades presentadas en el proceso, indicando:

YLD ARTICULO 144, Saneanriento de la nmulidad. La unlidad se considerari saneada,
en los siguientes casos: (...} 4. Cunndo a pesar del vicio, ol acto procesal crimplio si
finalidad y 1o se viold el derechio de defensa. (...)"

Por lo anterior, en aras de imprimirle celeridad a la actuacion procesal, respetar of derecho
al debido proceso, contradiccion y de defensa, asi como dando aplicacion a un analisis
sistémico de las normas anteriormente expuestas, sin qub sca necesario retrotracr ol tramite
procesal llevado a cabo, se decretara de oficio la pl'ueba-docmﬁental consistente en ¢l
expediente disciplinario adelantado contra EDWARD FABIAN MONTANEZ AGUDELO
{cuaderno de anexo No. 1 contante de 235 folios), advirtiendo que toda vez que fue allegado
con anterioridad por la partc accionante es posible incorporarlo, en razon a que la prucha
~se ordend en primera instancia sin ser practicada. ‘

En consecuencia, se ordenara incorporar y poner en conocimiento de las partes el expediente
disciplinario adelantado contra EDWARD FABIAN MONTANEZ AGUPELQ (cuaderno de
anexo No. 1 contante de 235 folios) por el término de 3 dias a partir de la notificacion del

'

presente auto, para-que se manificsten si a bien lo tienen, de conformidad con ¢l inciso
quinto del articuio 183 del Cadigo de Procedimiento Civil.

En mérito de lo expuesto, sin mds consideraciones, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO .,
DEL META, : - ‘
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE como prueba de oficio ¢l expediente disciplinario-adelantado
contra EDWARD FABIAN MONTANEZ AGUDELQ, de conformidad con lo expuesto en

este proveido.

SEGUNDO: Toda vez que ya fueron allegados los documentos decretados
INCORPORENSE Y PONGANSE en conocimiento de las partes el expediente disciplinario
adelantado contra EDWARD FABIAN MONTANEZ AGUDELO (cuaderno de anexo No. 1
contante de 235 folios), por el término de 3 dias a partir de la notificacion del presente auto,
para que se manificsten si a bien lo tienen, de conformidad con el inciso final del articulo
183 del Codigo de Procedimiento Civil, / ‘

TERCERQO: Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para fallo en el turno
que tenia asignado. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Agcidm Nulitad v Restablecimiento del Derccho
Fxpediente: S00KYT-33-31-002-2010-00M 4000
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