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REPUBLICA DE COLOMBIA

<’°4 DE Co

TRIB_‘UNAL‘ ADMINISTRATIVO DEL META -
Villavicencio, 19 ,'SEP‘ 20]7 '
Auto interlocutorio No. 03 5 2

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

'DEMANDANTE:. RAFAELJII\/IENEZVEGA

DEMANDADO: . CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
B o NACIONAL :

EXPEDIENTE: . 50001-23-33-000-2016-00791 -00

- TEMA: " AUTO ADMISORIO -

~

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisibilidad de la demanda de la

referencia.

Antecedentes

-

Rafael Jiménez Vega, por interme/dio de apoderada, en ejercicio del medio de control
de’ nulldad y restablecnmlento del derecho consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C. A

formulo demanda contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA CASUR

. Este Despacho mediante auto No. 0136 del 28 de junio del 201? inadmitié la demanda,

concediéndole a la parte actora el término de 10 dias para que subsanara algunos
yerros advertldos para el caso en partlcular se adet:o que en aras de realizar eI

estudlo para admision de la demanda e. incluso para defmlr el tramlte gue le

~ corresponde a la misma, se ordend al demand_ante ailegar la sentenua del 12 de junio

de 20131, expédida por esta Co_rporvaciévn, mencionada en el acdpite de hechos del

libelo de la demanda. _
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‘Fenecido el término otorgado el interesado no allego a esta Magistratura lo solicitado.

Para resolver el Despacho considera:

"

Teniendo en cuenta que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado por este
. Despacho dentro del términ‘o para ello, seria del caso rechazar la presente demanda
conforme lo establ_e;ce el numeral 2° devI artl'cul01169 del CPACA, de no ser porgue se
advierte que el motivo por el_ cuél se inadmitié la accién, esto es, por no apor‘tar'la'
slente.ncia del 12 de junio vde' 2013? expedida por e;c,ta, Corporacion, puede ser

subsanado en el curso del proceso, asi lo dispuso el H. Consejo de Estado en Sentencia

'No. 08001-23-333-004:2012-00173-012, que sostuvo:

1. ' S |

El “contenido de la demanda” esta regulado en el articulo 162 de ia Ley 1437, el cual- .
dispone que toda.demanda deberd dirigirse a quien sea competente y debe contener los
requisitos que se enuncian alli; requisitos que, como se expuso, son taxativos, por lo que

no le es permitido” al Juez exigir el cumplimiento de. otros adicicnales a -los' no
contemptados en el mencionado articulo, para su posterior rechaio[ ' ‘

Sin embargo, se advierte, ello no significa que en la inadmisién no pueda el fuez pedir el

cumplimi€nto de otros requerimientos distintos con el fin aclarar, corregir o completar ¢

aspectos de la demanda y/o sus anexos que se consideren necesarios para darle celeridad
-y claridad al proceso. Pero, aclara la Sala que esos requisitos, adicionales a los Iegalmenté
contémplados’, no pueden constituir causales de rechazo por su incumplimiento.

Ly

‘Aunado a lo antériOr, se precisa que lo que busca el Despacho con la sentencia
~expedida p.b,r este Tribunal, de fecha 12 de junic del 2013 junto cen la constancia de
ejec'utoria, es verificar. el término de caducidad'de la accidn e incluso definir el tramite
que le corresponde a la‘misma, cabe mencionar que cuando existe duda sobre la fecha
de la cadutidad, en virtud del principio pro actione, la misma debe ser resuelta a i‘avor
" del demandante?, 'e:n consecuencia, se ADMITIRA I deman’da y ordenara surtir el
tramite prévisto para él procedimiento ordinario y contemplado en los articulos 171y

ss. del CPACA.
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3 De 26 de septiembre de 2013, CP: JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ. . p
4 "De otra parte, es importante destacar !a posibilidad de dar aplicacion, en pr‘ecisés eventos, al principio pro actione {a favor del
demandante), de manera concreta cuando exista una duda razonable que impida al juez, en sede del andlisis de la admisién de la demanda,
arribar a una conclusion clara y definida acerca del acaecimiento o no de la caducidad de la accion.” {(Sentencia No. 17001-23-31-000-1996-
03070-01) * . : ' .
: TRIBUNAL ADMINGS]
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En mérito de lo expuesto se,
"RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda con preténsiones de Nulidad vy Restablecimiento‘ del
derecho instaurada por Rafael Jiménez Vega contra la Caja de Sueldos de Retira de la

1

Policia Nacional, por reunir los requisitos necesarios previstos por la ley.

SEGUNDO: NOTIFICAR EN FORMA PERSONAL esta providencia, a la Cajﬁa de Sueldos
de Retiro, dela Policia Nacional y ala Procuréduria 49 ],udicial I pavra Asuntos
Administrativos, mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones
judiciales, de co'nformidéd con el art./199 del CPACA, modificado por el art. 612 del
CG.delP. . .

TERCERO: NOTIFICAR POR ESTADO a la parte demandante conforme’ Id establecen los
articulos 171-1y 201 del CPACA.

CUARTO: ORDENAR z la demandante que deposite la suma de $100.000 en la cuenta
de ahorros No.»44501-'20C.)2701-1 Convenio No. 11273 Ref. 1 '(NIT‘d.eI Dte), Ref.2 (N° de
Proceso), del Banco Agraﬁo de Colombia denominada gastos del Proceso a nombre del
Tribunal Administrativo ‘del Meta, dentro de los quince (15) dias siguientes a la
. notificacion de -esta _providencia. En consecuencia, se ORDENA que el proceso
permanezca en Secretaria hasta gue la carga procesal se cumpla y se acredite su pagd

en los términos del artn’;ulo 178 del CPACA.

]

QUINTO: Una vez acreditadb el cumplimiento de la obiigaciér; anterior, se ordena_
REMITIR a la Caja dé Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y a la Procuraduria-49 -
Judicial Il para Asuhtos Administrati‘vos, de mahera inm.'ediata a través de servicio
postal autori?ado, cogia de la demanda con sus anexosr y del auto admisorio de

conformidad con lo sefialado en el inc. 5 del art. 612 del C.G. del P.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y a la
Procuraduria 49 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el‘ término de 30 dias de

TRATIVO DEL META °
S0 33-000-20156-00791-00 - -
£a; Demandade: CASLIK
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' conforrﬁidad a o establecido en el articulo i72 del CrPACA, término que empezara a
correr una vez vencido los 25\ dias que sefala el articulo 612 del ‘C.G. del P. Con la
cbntestacién de la demanda la entidad demandada deberd dar cumplimiento al‘
paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011: esto es, allegar el expediente
administrétivd que contenga los antecedentes de la actuaciic')r;, con los actoé

administrativos correspondientes y su debida notificacidon al demandante.

SEPTIMO: ORDENAR 2 la ehtidad demandada gue allegue con la contestacién de la

demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer valer.

OCTAVO: [NSTAR a la demandada, para gue del memorial contentivo de contestacién
de demanda y st anexos, se allegue también copia en medio magnético, toda vez que
en desarrollo de la nueva diné'mlica del sistema y aplicacién del articulo 186 de la Ley
1437 de 2011, esta Judicatura se ha propuésto conformar en cada caso un expediente.
electrdnico, al que desde luego, en su oportunidad bodrén tener acceso las partes,

previa peticién dirigida-a Secretaria.

NOVENO: RECONOCER pers‘onen'a‘ adjetiva a la abogada Gina Paola Silva identificada
con cedula de ciudadania No. 52.932.802 y con tarjeta profesional No. 209.307 del C.
S. de la J. a fin de que represente los intereses del demandante en el tramite de Ia

referen-cia,ACOnforme al poder conferido (folio 1-2).

DECIMO: REQUER.IR a la parte actora, para que allegue copia auténtica de la sentencia’
del Tribunal Contencioso Administrativo del ‘I\/Iet‘a dentro del proceso No. 50001-33-

31-005-2009-00115-01, de fecha 12 de junio de 2013.

\

Notifiquese y Cimplase,

NILCE BONILLA ESCOBAR

J

Magistrada

TRIBUNAL ADMINSSTRATIVO DEL META
Nulicad y Restabiecimiento del Derecho No. 30001-23-33-000-2015-00721-00
Demandante: Rafasl liméner Vega; Demandado: CASLIR
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