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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Villavicencio, septiembre veintiocho (28) de dos mil diecisiete (2017).

"REFERENCIA: REPARACION DIRECTA -

DEMANDANTE: - ALVARO SALAZAR HINCAPIE
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA
: ~ NACION -RAMA JUIDCIAL B
MAGISTRADA: TERESA HERRERA ANDRADE
EXPEDIENTE: . 50001-33-33-006-2016-00402-01

C

. " Resuelve la Sala; en 22 instahcia, el recurso de apelacion formulado por el
demandante en causa propia el sefior ALVARO SALAZAR HINCAPIE contra el auto del 21
de rh\arzovdé' 2017, emitido por- el JUZGADO PRIMERO ADM'INISTRATIVO-ORAL DEL
- CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO, mediante el cual rechaza la démanda por no

subsanar en el término establecido por Ley.
I ANTECEDENTES

" PROVIDENCIA APELADA

El A-Quo mediante auto del 21 de marzo de 2017, dispuso rechazar la
demanda por no haber sido subsanada, indicando que el término para hacerlo, feneci6 el dia
21 de febrero de 2017, dando aplicacion al articulo 170 del C.P.C.A.. (fl. 197 cuad. 1% inst.)

' RECURSO DE APELACION

El accionante, sefior ALVARO SALAZAR HINCAPIE interpone reéurso de
- apelacion mediante correo electrénico el dia 05 de abril de 2017, manifestando que el dia 31
de julio del afo 2016, solicitdé a la PROCURADURIA DE!.EGADA PARA LA INFANCIAY
LA FAMILIA, el informe radicado por la PERSONERIA MUNICIPAL de PUERTO CARRENO
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' (META) sobre el proceso 2004- 0311 -00 donde se probé que eI dellto por-el cual hab|a SIdO
. privado de la ||bertad nunca existid, documento que debe reposar dentro de este proceso
como prueba relevante de su privacion |njusta Que por estar detenido perdlo todos los
.. recursos econom|cos pagando Abogados para que ejerC|era el recurso de Revision ante la
H. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, y el cumplimiento de lo preceptuado por la Ley 1709
‘de 2014 solicitando la preclusic")n de Iaapené, teniendo en cuenta que la cond‘ena no-sdperaba
los 48 meseé de la p_rivgcién de la libertad. ' \ | |

. Dice que presento un proceso disciplinario en contra de su Abogado, lo que
le confirma que su intervencién no garantiza una eficiente representacion.de sus intereses
en Ios procesos judiciales o admlnlstratlvos ademas, no cuenta. con los recursos para ser

estafado por otro Abogado (fl. 198 al 200 cuad. 1% inst.)

Il CONSIDERACIONEASA

COMPETENCIA:

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 153 del CPACA, este
Tribunal.es competente bara conocer, en 22 Instancia,'dé las decisiones'que_ en 12 instancia,

emiten los Jueces.susceptibles de recursos de apelacion.

VPROBLE.MA J‘URIDICO
El asunto se centra en determinar si el demandante, que no es Abogado
titulado, puede intervenir en causa propia en este proceso. (fls. 202 cuad.’1a inst.).

CASO CONCRETO

El demandante arguye que no cuenta con los recursos econémicos para
pagar un Abogado y que su mtervencnon no le garantiza una ef|C|ente representamon en los
procesos judiciales o admlnlstratlvos

. \ ' ' : -
» "~ En el articulo 229 de la Constitucion Politica, prevé, por regla general
que cualquiera que pfetenda acceder a la Administracion de Justicia debera hacerlo

- por intermedio de Abogadd salvo en los casos que excluye la Ley."

L ' Para el analisis de éste caso el articulo 25, del Decreto 196 de 1971, .

consagra el llamado derecho de postulacion. al diépoher que “nadie podra litigar en
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causa propia o ajena si no es abogado inscrito, sin perjuicio de las excepciones

consagradas en este decreto”.

Por su parte, el articulo 28 ibidem., sobre los casos que se exceptuan

dispone :

ARTICULO 28. Por excepcmn se podra litigar en causa propia sin ser aboqado
mscnto en los S|qmentes €casos: '

10. En ejercicio del derecho de pehcnon y de Ias acciones publicas consagradas
por la Constltumon ylas Ieyes

20. En los procesos de minima cuanti'a.

30. Enlas dlllgenmas administrativas de concmamon yen Ios procesos de Unica
mstanma en materla laboral. .

40. En Ios actos de oposici()n en diligencias judiciales o administrativas, tales
como secuestros, entrega o seguridad de bienes, posesion de minas u otros
analogos. Pero la actuacion judicial posterior a que de lugar la oposicién:
formulada en el momento de la d|||genC|a debera ser patrocinada por aboqado
inscrito, sn asi lo exige la ley.

Esas excepciones son (i) la actuacion en causa propia en Ios juicios de
minima cuantla (i) las oposiciones que se presenten dentro de una dlllgenC|a de
embargo y'secuestro o las oposiciones de entrega y lanzamiento, sin que importe la
cuantia del proceso. y las (iii) acciones publicas como el medio de control electoral
Nulidad S|mple acciones constitucionales ( desmvestldura accion de tutela, ac0|on
popular, accién de cumplimiento ), recurso de |nS|stenCIa, entre otros, y en civil, lo
relacionado con la destruccién de obra que amenaza ruina, la de remocion de tutores y
curadores,_etc._; al ser petici‘ones que evidencian un interés social evidente.

Por su pafte, el articulo 73 del CODIGO GENERAL DEL PROCESO,
- regulala cornparecenpia al‘procesprcon Abbgado legalmente autorizado, excepto en los
casos en que la Léy pérmita su intervéncién directa. De igual manera se expresa el
articulo 160 del CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATlVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( CPACA.). !

El Doctor HERNANDO DEVIS ECHANDIA, al referirse al Derecho de
Postulacién lo define como “el derecho que se tiene para actuar en los procesos, como
profesional del derecho; bien sea p’rofesionalmente en causa propia 0 como apoderado
de otra per'sonah Agrega que no se trata de disminuir la capacidad ’para comparecer en -
procesos, sino de reglamentar su ejercicio en defensa de los mismos mtereses y de la

profesnon de Abogado, que por su’ contenldo social merece protecciéon”.
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'En el ésunto qué nos obupa, es evidente que e! demandante debé
actuar por intermedio de apoderado judicial, pues su situacion no encaja en las
ekcepciones-planteadas en la norma, pues no estamos frente a un procéso de minima " .

~ cuantia; ni a una accién pu_blica; electoral, Nulidad si'mple, écc;iones co'nsti‘tucional'e's '
(desinvestidura, accion de tutela, accién bopular, accion dev.cumplimiénto)-, recurso de
insistencia, entre otros, ni se trata de la intervencién en una oposicion que se presenten
dentro d_é una diligencia de emb'érgo y secuestro o las oposiciones de. entrega y |
lanzamiento, sin que importe la cuantia del proceso. ’

_ Se trata del medio de control de REPARACION DIRECTA, cuya cuantia

es de CIENTO TREINTA CINCO MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y SIETE

MIL PESOS ( $ 135.437.000 ), es decir, superior ala mlnlma cuantia.

IPara la Salé le asiste razén al A-Quo, cuando rechaza la demanda por

haber sigio presentada por el actor sin apoderado que lo represente y en esas

condiciones no puédet acceder a la administracién de justicia, porque no estamos ante

uno de los casos excepcionales como lo indica la Ley.

Asi las cosas, la "Sala CONFIRMAR la decisiéh proferida el 21 de marzo de
12017 por el JUZGADO. SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDlCIAL DE
VILLAVICENCIO

Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,

!
.

RESUELVE:

PRIMERO' CONFIRMAR el auto del 21 de marzo de 2017, proferido por el
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO '

medlante el cua| declar6 rechazar la demanda.

v - SEGUNDO: En. firme Ié preéerite providencia DEVUELVASE el \
expediente al Juzgado de orlgen para lo de su cargo previa DESANOTACION en los

libros respectlvos . ' . N
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

Discutida y aprobada en Sala de Decisién de la fecha, segun acta No.

041.- '
TERESA HERRERA ANDRADE
HECTOR ENRIQUE REY MORENO A NILCE BONILLA ESCOBAR

Ausente con permiso

-
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