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, TRlBUNAL ADMINISTRATIVC DEL META
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
_DEMANDANTE: JIMMER EDUARDO VELNADIA DAZA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL GUAVIARE

EXPEDIENTE: ‘50001—23‘-33-000-2014—00207—00 )

MAGISTRADA PONENTE: NILCE BONILLA ESCOBAR

Previo a remitir el expediente ante el Consejo de Estado procede el Despacho a
pronunciarse respecto de la decision adoptada en audiencia inicial relacionada con

la fijacion de la fecha y hora para realizar la audiencia de pruebas.

Antecedentes:

En audiencia inicial celebrada el 25 de octubre de 2017l el Despacho resolvio
declarar no probadas las excepmones prewas de caducidad.y prescrrpc:on extintiva’
del derecho propuestas por eI departamento del Guaware Decisidn contra la cual Ia
» apoderada de la entidad demandada presentd recurso de apelacidn, que sustentd

en la diligencia.

Ante la presentacién del recurso de alzada en virtud de lo expuesto por el Consejo
de Estado en Auto de 9 de abril de 2014%, el Despacho decidié pronunciarse sobre la
concesion del recurso al final de la dlllgenaa y se continué con el desarrollo de la

audlenaa

" CONSEJO DE .ESTADO; SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.; SECCION _SEGUNDA; SUBSECCION A; Consejero ponente:
GUSTAVO EDUANDO GOMEZ ARANGUREN; Bogota, D. C., nueve (9) de abril de dos mil catorce (2014) Radu:aaon ndmero: 27001-23-33-
000-2013-00347- 01(0539 14)
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Telniendo en cuenta lo anteri.or', en la etapa de “Decreto de pruebas” se ordend
prueba testimonial y conforme el inciéo fin-al dei articulo 180 deI‘C.P.A.C._A..se fijo
como fecha y hora para la realizacion de la audiencia de prueba_s el 21 de febrero de
2018 a las 10:30 de la mafiana.

' 3
Finalmente, se:concédié el recurso de apelacién impetrado coﬁtra la decision de las
extepciones en el efectov suspehsivo.

3

Para decidir se considera:

\

“Elinciso 3 del articulo 243 del C.P.A.C.A consagra que el recurso de apelacion por regla

general procede en el efecto suspensivo, salvo cuando se decrete medida cautelar, se

resuelva incidente de responsabilidad, y desacato, cuando se decrete una nulidad
procesal, se niegue la intervencion de terceros y se niegue el decreto y practica de

_pruebas..

Como quiera la decisién de’las excepciones previas no estd exceptuada, el recurso de
apelacién presentado ‘contra el auto que las -resuelve se concede en el efecto
suspensivo, como lo tizo el Despacho en la audiencia inicial realizada el 25 de octubre

de2017 o

{

-

En virtud de lo anterior, teniendo en cuenta los efectos en que se concede el recurso, |a

competencia del Juez de primera Instancia se suspende, debiéndose remitir el

expediente -al Consejo de Estado, razén por la cual se torna imposible celebrar la.

audiencia de pruebas que se fijo para el 21 de febrero de -2018 a las 10:30 de la

mafiana; en consecuencia, se dejara sin efectos el auto proferido en la audiencia inicial
. , . \ -

por el cual se sefiald fecha y hora paraaudiencia de pruebas, una vez ejecutoriada esta

providencia se ordenard la remisién de la totalidad del expedienté con destino al

Consejo de Estado.

En mérito de lo expuesto, se .

’
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RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR sin efectos el auto proferido en audiencia inicial realizada el 25 de
dctubre de, 2017, por el cual se fijé fecha y hora para audiencia de pruebas,

conforme:lo eXpuesto en la parte motiva de esta'p'rovide'ncia.
| o o |

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providen'cia' REMITASE de- manera inmledia'ta la

totalidad del expedlente de la referencia-al Consejo de Estado, para que resuelva '

el recurso de apelacion mterpuesto contra el auto que resoIV|o las excepuones

(
previas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, -
O

NILCE BONILLA ESCOBAR
- Magistrada

rerte del Guaviare,
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