Republica de Colombia

: RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Villavicencio, ve|nt|se|s (26) de octubre-de dos mil diecisiete (2017)
SALADE DECISION

MEbIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: -  YOLIMA MORA GASCA L ‘

DEMANDADO: . 'DEPARTAMENTO DEL META- ESE

» ' , SOLUCION SALUD ' '
- EXPEDIENTE: 50001-33-33-003-2014-00123-01

. Decide el impedimento manifestado por la Mégistréda NILCE'
.BONILLA ESCOBAR, para actuar en él proceso de la reférencia, el cual obra a folio
.18 del expediente. ' ' ‘
Funda su- impedimento en la causal 2° del artlculo 141 del CODIGO |
GENERAL DEL PROCESO por cuanto reallzo actuaciones dentro del proceso, ya
que fue quien en audiencia inicial célebrada el 06 de octubre de 2015, profmo auto
' medlante el cual se abstuvo de librar mandamiento de pago solicitado por la

demandante. 1

Los' |mped|mentos son un mecanismo prevnsto por el Leg|slador que
" tiene como finalidad garantlzar la |mparC|aI|dad e independencia de los funcionarios
judiciales. Las causales son de aplicacion restnctlva por lo cual -no- admlten

mterpretacmn extenswa por analogia.

~

Cuando frente a la actividad del Juez mllltan S|tuaC|ones que puedan
desviar su |mparC|aI|dad seremdad e mdependenma en Ia decision que deba adoptar
en un proceso, éste debe declararse .|mpe\d|do porque,-e,n ‘esencia, la asuncion de

- esta conducta constituye un deber para con la recta administracion de justicia.

El numeral 2°. del artlculo 141. deI CODIGO GENERAL DEL
' PROCESO prescnbe » B |
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Demandante: YOLIMA MORA GASCA
- Demandando: DEPARTAMENTO DEL META- ESE SOLUCION SALUD



Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales'de recusacion las siguientes:

(...)
2. Haber conocido del proceso o realizado cualquier act:uacién en instancia
~anterior, el juez, su cényuge, compafero permanente o algunos de sus

parientes indicados en el numeral precedente. (Se resalta).

La Sala encuentra fundada las razones esbozadas por la sefiora

' Maglstrada pues se advierte que conoci6 del presente asunto en instancia anterior,
‘por cuanto en audiencia inicial celebrada el 06 de octubre de 2015, _profmo Iav
- decision mediante la cual dejo si'n' \_lalor y efecto el mandamiento de pago Iibr_ado en
autoe de‘l'0.6 de mayo de 2014, y en su lugar, se abstiene de librar el mandamiento de
pagc; solicitado 'por la accio_nahte, quien interpuso recurso de apeiacic’m COntra'es'a

providencia judicial, el cual ahora debe resolver este Tribunal.

Asi las cosas, se declara fundado el impedimento, razén por cual se
le separara del.conocimiento de la controversia de la referencia, a fin de velar por el

~ principio de imparcialidad, que rige la administracion dé,justicia.

En -mérito de Iov'expueéto, el TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISRATIVO DEL META, '

"~ RESUELVE:

PRIMERO ACEPTAR el |mped|mento mamfestado por Ia Maglstrada.
. NILCE BONILLA ESCOBAR.

, SEGUNDO Asignar el conocnmlento del proceso al despacho que le
sigue en turno a la doctora NILCE BONILLA ESCOBAR
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, |
. Discutido y Aprobado en Sala de Decision de la fecha, seglin Acta
“No..-47 | I

TE 'ES_A HERRERA ANDRADE A - HECTOR ENRIQUE Y MORENO
Exp. 50001-33-33-003-2014-00123-01
Demundante YOLIMA MORA GASCA
Demcmdundo DEPARTAMENTO DEL META- ESE SOLUCION SALUD
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