Lo

-~ REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Villavicencio, noviembre veintinueve (29 ) de dos mil diecisiete (2017).

Entra el Despacho a resolver, en 22 instancia, el recurso de apelacion
formulado por la apoderada de la parte demandada, ECOPETROL S.A., contra el auto del
23 de agosto de 2017, emitido por el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO, mediante el cual negdé una prueba por
considerar que con el fallo proferido por el JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL _CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO, es suficiente para establecer aspectos relevantes de la investigacién.

I. ANTECEDENTES

PROVIDENCIA APELADA

La Jueza A Quo mediante auto del 23 de agosto de 2017, dlspuso decretar
algunas pruebas y negar la prueba referente a las investigaciones, informes de mtelngencna
la aceptamon de cargos y allanamiento del inculpado, por considerar que la copla del fallo
proferido por el JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE VILLAVICENCIO de 18 enero de 2016 (fl. 84-107), es
suficiente para establecer aspectos relevantes de la investigacion penal a los qde se hace
alusion en el objeto de la prueba ( fl. 95 cuad. 1° instancia) |

' RECURSO DE APELACION

- La anterior decision fue apelada por la apoderada de Ia'parte demandaaa, al
considerar que en la demanaa se habla de unas investigaciones del cuerpo de Policia
judicial sobre un "presunto complot entre contratistas de ECOPETROL y grupos al margen
de la Ley, para llevar a cabo el homicidio de la sefiora EDITH DEL CONSUELO SANTOS
JIMENEZ, pero lo que el fa‘ilo arrojo es una condena de una persona natural, que permite
evidenciar que no hay vinculos con contratistas de la Entidad, por lo que es la fuente directa
sobre la cual se le hace el reproche a ECOPETROL. (fl. 96 CD. cuad. 12. Inst.).
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Il. CONSIDERACIONES

~COMPETENCIA:

~ De conformidad con Io preceptuado en el articulo 153 del C.P.A.C.A, este
| Despacho es competente para conocer en 22 Instanma de los recursos de apelacuon contra
los autos susceptibles de este medio de |mpugnaC|on por tratarse de una decisién tomada

por el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL _ CIRCUITO DE .
\ VILLAVICENCIO, por ser su superior funcional, articulos 125y 243 del CPACA..

'PROBLEMA JURIDICO

El asunto se centra en decidir, si procede o no el decreto de la prueba de
" unas piezas procesales relacionadas con las investigaciones, informes de inteligencia, la

aceptamon de cargos y allanamiento del inculpado.

' CASO'CONCRETO

Para el A Quo no es procedente el decreto \como prUebas, de las piezas
principales del expediente penal, especialmenté los resultados de las investigaciones,
informes de inteligencia, la a'céptacién de cargos y allanamiento del inculpado por considerar
" que con la copia del fallo proferido por el JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRGUITO
ESPECIALIZADO DE VILLAVICENCIO el 18 de enero de 2016 (fls. 84- 107) es suficiente

para establecer aspectos relevantes de la mvestlgacnon penal.

 El apelante insiste en que dentro de los reproches de la demanda actual se
menciona un .presunto un complot entre los contratistas de ECOPETROL y grupos al margen
de la Ley, para llevar a cabo el homicidio de la sefiora EDITH DEL CONSULEO SANTOS
~ JIMENES, pero el fallo condehatorio no SUficiente para esclarecer la situacion de los |

supuestos vinculos de los Contratistas con los hechds sino las piezas antes citadas.

Como podemos ewdencuar en el fallo condenatono el Juez Penal en el
_' acapite - de hechos del fallo condenatorio y la Resolumon de acusacaon senala que el
homicidio de la Ilder comunal fue producto de un acuerdo entre contratlstas de bienes y
servicios especnalmente de trasporte de \crudo con algunos lideres comunales y mnembros de
la organizaciéon bloque META, teniendo como‘finalidad el crimen, la consecucion de
beneficibs econémicos derivados de la contratacion petrolera en el ramo de transporte de la
region. (fl.35 cuad. ppal. ) |
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Sin embargo, la sentencia penal aportada como prueba documental, se
limita a hacer una breve referencia sobre contratistas de bienes y servicios especialmente
del trasporte de crudo, sin ahondar sobre la acusacidén hecha por la Fiscalia, para verificar si
hay o no una relacién directa entre contratistas de ECOPETROL y el homicidio de la sefiora
EDITH DEL CONSUELO SANTOS JIMENEZ, por lo que para este Juez es hecesario
allegar los resultados‘ de las investigaciones, informes de inteligencia, la aceptacion de

cargos y allanamiento del inculpado, y asi esclarecer la supuesta participacion de los
agentes de ECOPETROL, en los he:chos.

El H.CONSEJO DE ESTADO, SECCION TERCERA SUBSECCION B del
30 de junio de 2011, radicado N° 19001-23-31-000-1997-4001-01', sostiene que
corresponde al interesado probar los hechos que alega a su favor, de ahi que surja la
obligacion del demandado, de acreditar, conforme a sus manifestaciones, que no hubo
. intervencion de la Entidad ni de sus agentes, en los moéviles y causas del homicidio de la
sefiora EDITH DEL CONSUELO SANTOS JIMENEZ. Al analizar el tema del interés
probatorio, el Tribunal de cierre de la jurisdiccion, dijo: '
“Por regla general, a la parte interesada le correspohde probar los hechos que alega
a su favor para la consecucion de un derecho. Es este postulado un principio
procesal conocido como ‘onus prodandi, incumbit actori’ de manera expresa se
encuentra previsto en el articulo 177 del C.P.C% Correlativo a la carga del
demandante, estd asimismo el deber del demandado de probar los hechos que
sustentan su defensa, obligaciQn que igualmente se recoge en el aforismo ‘reus, in
excipiendo, fit actor’. A fin de suplir estas cargas las partes cuentan con diversos

medios de prueba, los cuales de manera enunciativa, se encuentran determinados
en el articulo 175 C.P.C*".

Como se viene sefialando, el interés probatorio de la Entidad
demandada se centra en establecer que con ocasion de las pruebas, diligencias y
piezas de la investigacion ‘penal 50006-6000-000-2015-00006, no existié participacion
alguna de la Entidad o sus agentes, siendo necesarias I_as' piezas procesales solicitadas
para sustentar los hechos que soportan su defensa, a fin-de esclarecer los moéviles del
homicidio de la sefiora EDITH DEL CONSUELO SANTOS JIMENEZ. y desca&ar una
posible responsabilidad de los Contratistas de la En{idad demandada y permite una

valoracion en conjunto del material probatorio al momento de dictar sentencia.

De acuerdo con lo anterior, se .REVOCARA PARCIALMENTE el auto

apelado, en cuanto a la negativa de tener como prueba, las piezas concernientes a los

' Consejero Ponente: Dr. Danilo Rojas Betancourth
2 Articulo 177: “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho 'de las normas-que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen. Los hechos notorios y las afirnaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba’.
Por ‘remision del articulo 168 del C.C.A los medios de prueba previstos en el C.P.C. son aplicables en el
procedimiento administrativo. v :
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» resultados de las |nvest|ga0|ones mformes de |nteI|genC|a declaraciones, aceptamon
de cargos y aIIanamlento del inculpado, y se ORDENARA se decrete tales piezas
procesales, para ser valoradas en conjunto con las demas pr_u}ebas decretadas.

"Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META, SALA
_ UNITARIA . | | | ,

'RESUELVE:

PRIMERO REVOCAR parcnalmente el auto profendo el 23 de agosto
_ de 2017 expedido por el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
-CIRCUITO DE VILLAVICIO, y en su lugar, se DISP,ON_E DECRETAR la practica de la

" prueba, para lo cual se-debe oficiar al JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO.
ESPECIALIZADO DE VILLAJVICvENCIO,V para solicitar las biezas concernientes a los
resultados de .las investigaéibnes, informes de inteligencia, declaraciones, aceptacion
de cargos y allanamiento del inculbédo, por lo exbuesto en la parte motiva de esta
providencia. - o . | |

SEGUNDO: En firme la présente providencia, - DEVUELVASE el

expediente al Juzgado de orlgen para lo de su cargo prewa DESANOTACION en los'
- libros respectlvos '

* NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. *

' TERESA HERRERA ANDRADE |
' Magistrada o -
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