REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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REFERENCIA: - REPARACION DIRECTA _
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DEMANDADO: NACION - MIN. DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 50001-33-31-007-2012-00101-01 -

Una vez revisado el expediente, se observa que el mismo fue remitido porla Sala Transitoria
del Tribunal Administrativo’ con auto del 27 de noviembre de 20172, mediante el cual
resolvid devolver el proceso por no‘encontrarse para emitir fallo, argumentando que debe
haber un pronunciamiento sobre la solicitud de practicar pruebas en segunda instancia
elevada por el apoderado de la parte actora y que se encuentra contenida en el recurso de
apelacion que este elevé contra la sentencia proferida por el a quo’, razon por la cual este
Despacho deberd avocar el conocimiento del presente asunto.

o ANTECEDENTES

El senor STERVO VELANDIA JIMENEZ Y OTROS, en nombre propio; a través de-
apodemdo judicial presenté demanda de Reparacién Directa, en contra de LA
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL solicitando que se

resarzan los perjuicios ocasionados por la muerte del soldado profesional ELBER
VELANDIA BUITRAGO por hechos ocurridos el 26 de mayo de 20104

Una vez a:gota&o el tramite pertinente, el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion
del Circuito de Villavicencio profirié sentencia de primera instancia el 31 de octubre del
201453, negandf) las pretensiones, concluyendo que en el presente asunto no existian
elementos de juicio que permitan inferir las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
~ acaecieron los hechos donde fallecic el soldado profesional ELBER VELANDIA

BUITRAGO, lo cual descartaba la posibilidad de que se hubiere presentado una falla en la
_ prestacion del servicio imputable a la entidad demandada.

Por lo anterior, la parte demandante present¢ escrito de apelaciont solicitando requerir a la
Direccion para la Preservacion de la integridad y seguridad del Ejército Nacional, con el fin

! Creada mediante Acuerdo PC517-10693 del 3 de junio de 2017, .
2 Falios 30 v 31 cuaderno segunda instancia

* Folios 138-144 cuaderno primera instancia

1 Folios 6-13 ibidem

> Folios 120-129 ibidem

& Folios 138-144 ibidem
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" de obtener copia completa de la Directiva para la Preservacién y Prevencion de Accidentes
en el Ejército, entre ella la No. 0368 del 16 de diciembre de 2009.

Posteriormente, mediante autos del 30 de julio de 2015 v 16 de septiembre de 2016 se admitio
el recurso presentado por la parte accionante y se corrio traslado por 10 dias para alegar de
conclusion, en cuyo término la parte demandante allego sus alegaciones finales sin

pronunciarse 1especto de la prueba que solicité practicar en segunda instancia.
CONSIDERACIONES

Sobre las pruebas en segunda instancia, el articulo 212 del C.C. A, prevé la posibilidad de
decretarlas siempre que se cumplan las condiciones descritas en el articulo 214 ibidem, que
senala:

"Prichas en Segnada Instancin: Crando se trate de Apelacion de Senfencin, las partes podrin

pedir prucbas, que se decrefardn diicamente en-los siguientes casos:

1) Cuando decretadas en la primera_instancia, se drimou de practicar sin culpa de la parte
que las pidid, pero solo con el fin de practicarlas o de cumplir requisitos que. les fnlten
prrm sl per,ﬁumnnmrerzfo

2)  Cudndo versen sobre heciros acaecidos después de transcurrida la oportunidad para pedir
priichas e priviera (stancia, pero solamente para demostrar o desvirtuar éstos heclos.

3) Cuande se trite de documentos que e pudieron aducirse en la primera instancia por
freerza mayor o case fortuito o por obra de la parte contraria.

4) Cunndo con ellas se trate de desvirtuar los doumwnm:, de quie trata el numeral anterior'
{Subrayado fuera de texto.)

En el caso particular, advierte el Despacho que se presenta la primera circunstancia
descrita én el articulo 214 citado, toda vez que dicha prueba fue decgetada en primera
instancia, pero se dej6 de practicar por que la entidad demandada no la allegd, pese a los
multiples reqﬁerimiéntos elevados para tal fin, por otro lado, en cuanto a la oportunidad
_pala la solicitud y practica de pruébas en segunda instancia el articulo 212 del Codigo
Contencioso Administrativo, en los incisos cuarto y quinto, establecié:

YARTICULO 212 APELACION DE LAS SENTENCIAS. (...}

Las parfes, dentra del termino de cjecutoria del aufo gue adunta el recurso, podrin pedir
nrtebas, que salo se decretardit e los casos previstos et el articulo 214 de Cadigo Contencioso
Administrative. Para practicarlas se fijard un férmino hasta de diez (10) dins.

Ejecutoriado clanto admisorio del recurso o pencido el término probaterio, se ordesard corrcr
trasindo a las partes por el #érmino connin de diez (10) dias para alegar de conclusion y se
dispondrd que vencido este, se dé traslado del expediente al Ministerio Piiblico, para que emita
st concepto.. '

(...)" (Subrayado fuera de texto.)

En ese orden de ideas, a pesar que la parte accionante solicit la practica de pruebas, desde
que interpuso el recurso de apelacién (antes de ejecutoriado el auto que admite el recurso),
el periodo probatorio ya fenecié al haberse corrido traslado para alegar mediante auto del
16 de septiembre del 2016, lo cual constituiria una irregularidad en el procedimiento,
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especificamente la contemplada en el numeral 6 del articulo 140 del Codigo de

Procedimiento civil?. .

Sin embargo, el artlculo 143 del C. PC seniala los requisitos para alegar la nulidad,

mdlcando

“ARTICULO 143. REQUJ’SIITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. (...)

Tampoco podra alegar Ins nulidades previstas en los nwmerales 5% a 9° del articulo 140, quicn
haya actundoe ent el proceso-despuds de ocurrida la respectiva causal sin proponeria.

(...)" (Subrayado fuera de-texto.). _ S .

En el presente asunto la parte éfectada presento los alegatos de conclusion sin proponer
la causal de nulidad que se generd por 1a omision de la oportunidad para practicar pruebas
en Segunda instancia, es decu va no podra alegar la nulidad pues perdio la oportunidad
para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, el articule 144 del Cédigo de Procedimiento Civil, permitio
subsanar las nulidades presentadas en el proceso, indicando:

~

"ARTICULQO 144. Sanemmiciito de lo nulidad. La nulidad se considerarad sancada, cu los
sigiientes cases:

()

4. Cuando a pesar del vicio, el acto procesal cumplié su finalidad y no se viold el derecho de
defensa.

{..)"

‘Ahora bien, el decreto de pruebas de oficio ha encontrado respaldo jurisprudencial, tanto
en la Corte'Constitucional como en el Conse]o de Estado, con una finalidad comun, y es la
busqueda de la verdad material para alcanzar decisiones ]ustas sin que ello pueda
considerarse como una intromision del juez en las obligaciones que la ley impone a las
partes de probar los supuestos de hecho en los cuales funda sus pretensiones.

En sentencia de unificacion la Corte Constitucional® sefalé: “En relacin con las pruebas de
oficio, ln jurisprudencia constitucional ha vespaldado su legitinddad e incluso sostenido su necesidad,
particndo de la idea de que la biisqueda de la verdad es un fntperativo para el juez y 1 presupuesto
para ln obtencion de decisiones justas. Tl potestad 1o debe entenderse como wna inclinacion indebida.
de In balanza de la justicia para con alguna de las partes, sino como “in compromiso del juez con ln
‘verdad, ergo con ¢l derecho sustancial”. El decreto oficioso de pruebas io es i mera liberalidad del
frez, es it verdadero deber legal. De acuerdo a esta Corporacion, el funcionario deberd decretar
pruebas oficiosamente: (i) cuando a partir de los hechos narrados por las partes y de los medios de
pricba que estas pretendan hacer valer, surjn en el funcionario In necesidad de esclarecer espacios
oscuros de la confroversia; (i) cuando In ley le marque un claro derrotero a seguir; o (iii) cuando
existan ﬁmdndns razones para considerar que su inactividad puede apartar sii decision del seudero
de la justicia material; (iv) cuididndose, en todo caso, de no promover con ello la negligencia 0 mala

”

fe de las pm tes.

TUARTICULO 140. Causales de nulidad, Bl proceso ¢s wulo en tode o en parte, solamente e los siguilentes casos! (...) 6.
© Cuando se omifen los Lérinings v oportunidades para pedir o praclticar pruchas pam formular alegatos de conclusidn {...}",
8 SU-768 de 2017
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Puede entonces el operador judicial, en aras de garantizar la_jﬁsﬁcia material, decretar
pruebas de oficio, sin que ello illnpliq,lie' reemplazar la car;c;a probatoria que le corresponde
a las partes, maxime que la misma Corte Constitucional, ha indicado que el decreto de
pruebas de oficio no es una mera liberalidad, sino un deber legal con el fin de hacer
’preva],e'cer el derecho sustancial sobre el formal, conforme lo ordenado en el articulo 228 de

~ la Constitucion Nacional. ' ' '

Para el Despacho, en el sub exannne, es necesario qﬁe ée aporte la Directiva de Preservacion
v Prevencion de Accidentes No. 0368 del 16 de diciembre 2009, que establece las normas
" o protocolos de séguridad para la preservacion y prevencion de accidentes en el Ejército
" Nacional, teniendo en cuenta las circunstancias en las cuales fallecié el SLP ELBER
VELANDIA BUITRAGO. ' ‘

Por lo anterior, en aras de imprimirle celeridad a la actuacion procesal y respetar el
derecho al debido proceso, contradiccion y de defensa, y dando aplicacion a un anélisis
sistémice de Jas normas anteriormente expuestas, sin (ue sea necesario retrotraér el
tramite procesal llevadoa cabo, de conformidad con el articulo 169 del C.C.A., se decretara
de oficio Ia prueba documental consistente en: '

Oficiar al Comando General del Ejército - Direccién para la Preservacion de la Integridad
y Seguridad del Ejército, con el fin de que aporte copia completa'de.la Directiva para la
Preservacion v .Prevenciéon de Accidentes en el Ejército, entre ella la No. 0368 del 16 de
diciembre de 2009. '

. De conformidad con lo expuesto, este Despacho del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META, _ - - ~

Y

3

RESUELVE

PRIMERO.- AVOCAR el ‘conocimiento del presente asunto en el estado en que se

encuentra,

SEGUNDO.- Por Secretaria, oficiese al Comandg General del Ejército - Direccion para la
Preservacion de la Integridad y Seguridad del Ejércilto, para que remita copia completa de

" la Directiva para la Preservacion y Prevencion de Accidentes en el Ejército, entre ella la No. .
0368 del 16 de diciembre de 2009. '

- TERCERQ.- Cumplido lo anterior, regrese inmediatamente el expediente al Despacho para

que continte su curso.

Y CUMPLASE,

NOTIFIQUESE

ARILO
-‘-

INBIOUEARPINA OB
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