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Auto Interlocutorio No.1 33

\'/illa\j/icencio, 28 FEB 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECII\/IIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE:  ENRIQUE NEIRA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VAUPES
EXPEDIENTE:  50001-23-33-000-2014-00250-00

ASUNTO: SE ACEPTA EXCUSA POR INASISTENCIA
‘ A LA AUDIENCIA INICIAL

1. Antecedentes

En auto del 25 de septiembre de 20177, se sefiald fecha de audiencia inicial dentro
del proceéo de la referencia, para 13 de diciembre de la misma anualidad, a las
10:30 a.m. , providencia que fue notificada mediante estado del 26 de septiembre
de 2017, y electronicamente el 28 de septiembre de la misma anualldad
adjuntandose copia de Ia providencia en formato pdf2. '

Conforme a la fecha fijada, el 13 de diciembre de 2017, a las 10:30 a.m., se
celebré inicial que culmind con el decreto de pruebas, en la cual se dejo ‘
constancia de la inasistencia del apoderado de la parte actora® y se le concedid el -
término legal para que justificara su inasistencia’ so pena de-las sanciones
pecuniarias a.las hubiere lugar. '

Mediante correo electrénico del 18 de diciembre de 2017, el abogado Miguel
Garcia de los Reyes?, en su calidad dé apoderado de la parte demandante, allega
excusa por su inasistencia a la audiencia inicial celebrada por este Despacho, bajo
el argumento de haber presentado quebrantos de S‘élud, que lo imposibilitaron .
viajar y estar presente en la diligencia, como sustento de lo’anterior, anexa copia’

de la incapacidad médica por 4 dias, emitida ‘or la Dra. Maria Herndndez, - |

"FL40,C1
2F1.41,Cl.
’F1 57-61,CI.

© *Fls.63-64, C1.
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vinculada a la IPS VIVA1A.

De otro lado, el apoderado de la parte demandada allega la prueba documental
decretada. '

r 2. Consideraciones del Despacho

Con la entrada en vigencia de la Lei/ 1437 de 2011 C.P.A.CA., los procesos
administrativos se desarrollan mediante audiencia. Es asf que el legislador previd
que la asistencia a la audiencia inicial es de cardcter obligatorio y en caso de
inasistencia sin justa causa darfa lugar a la imposicién de sanciones pecuniarias®,
deber que se justifica Eegdn el Consejo de Estadb, “en la necegidad de que /os
~ apoderados intervengan en todas las etapas de ese acto procesal y para que
“queden definidos extremos de la controversia, esto es, para que las partes tengan
certezg del litigio. que se decidird en la sentencia. Admitir lo" contrario, seria
trivializar la obligatoriedad que el legislador dio ala asistencia a ese acto procésa’l'
y desconocer la fmportanaa de las etapas que van a desarrollarse en la audiencia
inicial.”®

En el caso objeto de estudio, el apoderado de la parte demandante, allegd excusa
dentro del término previsto por la ley, fundamenténdbse en los dpebrantos de
salud Eque padecia el dia que se llevo a cabo la Audiencia Inicial programada por
este Despacho, soportandola documentalmente.

- s ‘
Por fo anterior, el Despacho encuentra justificada la inasistencia del apoderado a
la Audiencia Inicial, razon por la cual se abstendra de sancionaro.

Finalmente, el Despacho correrd traslado a la parte demandante y al Ministerio
“PUblico de tas documentales allegas por la parte demandada, visibles a folios 65 al
103, a efectos de garantizar el derecho de contradiccion de la prueba. '

Con respecto a la prueba docur_nental‘ a cargo de la parte demandante, advierte el
Despacho,,que las mismas no han sido allegadas, por tanto, por Secretaria se
requerird al apoderado de la parte actora para que cumpla con la carga procesal
impuesta en la audiencia inicial celebrada el 13 de diciembre de 2017. ‘

Por otro lado, se ordenara por Secretaria, se desglose los folios 104 al 123 del
cuaderno pr|nC|paI, ya que los documentos obrantes en estos folios, no

A

® Articuio 180 de C.P.A.C.A.
§ Consejo de Estado, Sala de Io Contencioso Administrativo, Seccidn Cuarta, en sentencia 26 de julio de 2017, expedlente 11001-03-
15-000-2017-01284-00.
D.E.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 50001-23-33-000-2014-00250-00
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pertenecen a este pfoceso, sino a la accidn de repeticion instaura por el

Departamento del Vaupés contra David Amezquita Driss con radicacion 50001-23-
33-000-2014-00200-00, que se encuentra a cargo del Despacho del Mag. Héctor

Enrique Rey Moreno de esta Corporacion.

En merito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de imponer la multa establecida en el numeral 4° del
articulo 180 def CPACA, al abogado Miguel Garcia de los Reyes. '

SEGUNDO: CORRER traslado de la prueba documental allegada por el apoderadb
de la parte demandada, visible a folios 65 al 103 del cuaderno princip'al, a la parte
demandante y al Ministerio Publico por el término de 5 dias siguientes a la
notificacion de esta providencia. '

TERCERO: REQUERIR al abogado Manuel Garcia de los Reyes, en calidad de-
apoderado de la parte demandahte, para gue cumpla con la carga précééal
impuesta en la audiencia inicial del 13 de diciembre de 2017 y allegue de manera
inmediata las pruebas documentales que le fueron decretadas. '
CUARTO: DESGLOSAR los folibs 104 al 123 del cuaderno princibal, ya que los
documentos -obrantes en estos folios, no pértenecen a este proceso, sino a la-
accion. de repeticion instaura por el Departamento del Vaupés contra David
Amezquita Driss con radicacion 50001-23-33-000-2014-00200-00, que se
encuentra a cargo del Despacho del Mag. Héctor Enrique Rey Moreno de esta
Corporacion. Exhortar al Secretario para gque se adopten las medidas necesarias y

estos errores no se presenten.

Notifiquese y cimplase

'NILCE BONILLA ESCOBAR -
Magistrada

D.E. ‘
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
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