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1. . AUTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposiciéﬁ interpuesfo por el apoderadd de la
parte actora (fol. 142 cuaderno incidente), en contra de la providencia proferida el 26 de
septiembre de 2017 (fols. 138 y 139 ibidem), que £ij6 los honorarios profesionales al auxiliar
de la justicia. ' -

I ANTECEDENTES

A través de providencia calendada el 12 de agosto de 2016, se admite y corre traslado a las
demas partes, del incidente de regulacién de perjuicios iﬁterpuesto por el apoderado de la
parte actora, derivado de la sentencia del 12 de noviembre de 2014, proferida por el Consejo
de Estado. ' ' '

~ Posteriormente, mediante proveido fechado el 25 de noviembre de 20162 se abri6 a pruebas

‘el presente tramite incidental, en virtud del cual se decreté un dictamen pericial a fin de
absolver los cuestionamientos elevados por la parte actora, conforme lo solicité en el acapite
de pruebas del escrito de incidente. Para tal efecto se designé al auxiliar de la justicia
ANGEL SALOMON BUITRAGO ORTIZ.
Una vez rendida la .experticia,' como se observa a folios 102-111 del presente cuaderno, por
medio del auto del 26 de mayo de 2017 se corri6 traslado a las partes por tres dias, durante
los cuales podian pedir que se complementara, aclarara, u objetara por error grave, término
dentro del cual la parte actora guardoé silencio.

1 Folio 65 C. de incidente
2 Folio 75 C. de incidente.
3 Folip 112 C. de incidente. .
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Seguidamente, en provefdo del 26 de septiembre de 20174, notificado por estado el 28 de
septiembre de 2017 (fol. 139 vuelto), le fueron fijados los honorarios profesionales al auxiliar
de la justicia ANGEL SALOMON BUITRAGO-ORTIZ por la suma de $1.413.587, lo que
equivale aproximadamente a UNO PUNTO NOVENTA Y UNO (1.91) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, a la fecha de la decision.

En este punto, mediante providencia del 21 de noviembre de 20175, se decreté como prueba
de oficio la practica de un dictamen pericial® para el avalto de inmuebles, y de dafios y
perjuicios, para lo cual se requiri6 a la LONJA ASOCIACION COLOMBIANA DE
AVALUADORES - SECCIONAL META, a efectos de designar un perito avaluador que
rinda el experticio; lo anterior por considerar que el dictamen pericial obrante en el plenario
contiene errores graves que le restan credibilidad, precisién y certeza para ser valorado con
la plenitud de las feglas de la sana critica. ' '

Finalmente, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de reposicién contra el
auto del 26 de septiembre de 2017, mediante el cual se fijaroﬁ los honorarios al perito, con
el proposito que se reponga el prove1do referenciado y.en su lugar no-se fijen los honorarios .
al auxiliar de la justicia.

III. DEL RECURSO DE REPOSICION

Por medio del escrito presentado por la parte actora el dia 29 de nov1embre de 2017, se
impugno el auto de fecha 26 de septiembre de 2017 proferido por este Despacho, mediante
el cual se fijaron los honorarios al auxiliar de la justicia; el recurrente argumenta lo siguiente:

“(...) respetuosamente me dirijo a Usted con el fin de formular recurso de REPOSICION en
contra del provetdo interlocutorio del 26 de septiembre de 2017, notificado por estado el 23 (sic)
del mismo mes y atio, por medio del cual se fijo los honorarios del Auxiliar de la Justicia ( 3
()

De conformidad al articulo 239 pdrrafo cuarto del Cédigo de Procedimiento Civil, no hay lugar
a los honorarios del perito (deberin ser restituidos), cuando prospere una objecién que deje sin
merito el dictamen, en este caso, el dictamen no fue objetado por ninguna de las partes, perc

- fue el mismo despacho quien dejo sin merito la pericia, ordenando una nueva.

" Por esta razdn y apelando a las reglas de la logica, se hace gravoso el pago de unes honorarios
por un dictamen pericial que fue desestimado por el mismo despacho’y no va hacer utilizado
"dentro del proceso, solo seria apegarse a un rigorismo procesal que no cumple la finalidad del-
proceso, sino una carga para la parte demandante, que adicional deberd asumir los costos de un
nuevo dictamen.” :

El recurso de reposiciéon fue fijado en lista, en traslado a la parte contraria, el 17 de enero de
20186, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 349 del C. P.C., término dentro del cual
‘se guardé silencio.

IV.  CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Codigo Contencioso Administrativo precisa que el recurso de reposicion
puede ser interpuesto contra los autos de tramite que dicte el ponente o interlocutorios

4 Folios 138 y 139 C. de incidente '
5 Folios 140- v 141.C. de incidente
6 Folio 223 C. segunda instancia
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proferidos por la Sala, cuando no sean susceptibles del recurso de apelacion, y que su
tramite se efectuara conforme a lo regulado-por €l Cédigo de Procedimiento Civil.

Pues bien, el inciso tercero del articulo 348 del C.P.C. sefiala que “El recurso deberd:
interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, por escrito presentado dentro de los
tres dias siguientes al de la notificacién del auto, excepto tuando este se haya dictado en una
audiencia o diligencia, caso en el cual deberd mterponerse en forma verbal inmediatamente se

pronuncie el auto. (Resaltado proplo)

Por su parte el articulo 321 ibidem, dispone que los autos no sujetos a notificacién ‘pe'rsonalﬂ
se notificaran por medio de anotacién en estados, que se hara pasado un dia de Ia fecha del
auto, éste se fijara en un lugar visible de la secretaria y permanecera alli durante las horas
de trabajo del respectivo dia. '

" De lo anterior se infiere que en el presente caso, el recurso no se presenté de forma oportuna,
toda vez que la providencia recurrida fue notificada por estado el 28 de septiembre de 20177
y el recurso de reposicion interpuesto fue radicado por el apoderado de la parte demandante
el dia 29 de noviembre de 20178, es decir fuera del término previsto por la ley.

En lo que respecta, el término de ejecutoria de la referida providencia corri¢ entre el 29 de
septiembre y el 3 de octubre de 2017, siendo indiscutible la extemporaneidad de la.
presentacién del memorial por la parte demandante, como qu1era que esta se realizé el dia

29 de nov1embre de 2017. p

De conformidad con Ias antenores razones, el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandada se rechazara por extemporaneo

No obstante, en gracia de discusion si se hubiera presentado en término el recurso de
reposicién contra el auto en mencion, debe decirse que los argumentos expuésfos por el
recurrente, no son de recibo para el Despacho, toda vez que la decisién objeto de debate fue
proferida en virtud de lo sefialado en el articulo 239 del C.P. C el cual dlspone

”AR'TTCULO 239, HONORARIOS DEL PERITO. En el auto de traslado del dictamen

se sefialardn los honoratios del perito de acuerdo con la tarifa oficial y 1o que de ellos

deba pagar cada parte. En el caso de que se requieran expertos de conocimientos muy

especializados, el juez podra sefialarles los honorarios sin limitacién alguna, teniendo
. en cuenta su prestancia y las demds circunstancias del caso.

. .
Antes del vencimiento del traslado del escrito de objeciones, el objetante deberd
presentar al juzgado los titulos de los depdsitos judiciales, los cuales se le entregarin
‘al perito sin necesidad de auto que la ordene, una vez cumplida la aclaracién o
complementacion ordenada y siempre y cuando no prospere-alguna objecion que deje
sin mérito el dictamen.” (Resaltado propio).

De la norma transcrita, podemos concluir que una vez fijados los honorarios del perito, y
puestos a disposicion del Despacho mediante titulos de depésitos judiciales, le seran
entregados sin necesidad de auto que lo ordene, excepto en el caso de que prospere alguna
objecion que deje sin mérito el dictamen.

7 Folio 139 (vuelto) C. de incidente.
8 Folio 142 C. de incidente.
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En el presente caso, como bien lo sefiala el recurrente, no se objet6 el dicfamen rendido por -
el auxiliar de la justicia, por tanto, el silencio de las partes nd.solo dejé en firme el dictamen

. pericial una vez ejecutoriado el auto por el cual se corri6 traslado para que se controvirtiera,
sino también los honorarios que le fueron fl]ados al perito, pues solc en el caso de que .
prosperara una objeci6n y se dejara sin mérito el dictamen, se podria revocar dicha tasacion
de honorarios, en consecuencia, la parte actora deberéd poner a disposicién del Despacho el
* valor correspondiente a los honorarios del perito, conforme lo dispone al articulo 239 del
CPC. '- '

-,

Ahora bien, respecto a la valoracién del-dictamen pericial rendido, y como quiera que en el
. presente asunto se practicara un segundo dictamen, se advierte que ambos serdn estimados
conjuntamente al momento de decidir el presente incidente de liquidacién de perjuicios, tal
y.como lo seftala el inciso segundo del articulo 241 ibidem, momento en el cual se definira si
se entregan al perito los titulos de los depésitos judiciales que se constituyan por concepto
de honorarios.

'En mérito de lo-expuesto el Tribunal Administrativo del Meta,

RESUELVE: o

PRIMERO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion interpuésto por el
apoderado de la parte demandante, de conformidad a lo expuesto enla parte motiva de este
proveido. ' |

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, por ser quien solicito la prueba, para que se sirva
poner a disposicion del Despacho el valor correspondiente a los honorarios del perito,
- conforme lo dispone al articulo 239 del CPC.

" TERCERO: En firme esta providencia, por Secretaria, contintiese con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUOMRLASE

RLOS
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