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| ANTECEDENTES,v

Procede la Sala a dirimir el impedimento presentado por el Dr. Ricardo Aiberto Mufioz

Vega, Conjuez Ponente dentro del presente asunto, para conocer de la demanda

presentada por Perla Judith Guarnizo Gil, por cuanto tiene interés dlrecto enel mismo,
“al encontrarse en s1m||ares condiciones a la demandante '

Como causal de impédimento cité el numeral 1 del articulo 141 del CGP, aplicable por .

remision expresa del articulo 130 del CPACA, que preceptua lo siguiente: :
“Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, cdmpaﬁero permanente o alguno de sus parientes

dentro del cuarto grado de consangumldad o civil, 0 segundo de afmrdad interes
directo o /nd/recto en el proceso”.

Procede el Despacho a decidir, conforme a las siguientes

CONSIDERACIONES
1. Del tramite de los lmpedlmentos

La Ley No. 1437 de 2011, regula de manera sucinta lo relativo a los impedimentos de
los Jueces, Magistrados y Agentes del Ministerio Publico que acttan en la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, en lo que concierne a sus causales, su tramite y su
solucion al fespecto dice la norma en mencion lo siguiente: |



“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, 0 seran recusables, en los casos seftalados en-el articulo 150 del
Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

1. Cuando el juez, su cényuge, companero o comparfera permanente, o alguno
‘de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o unico civil, hubieren participado en.la expedicion del acto enjuiciado,
en.la formacidn o celebracion del contrato o en la ejecumon del hecho u
operacion administrativa materia de la controversia.

2. Cuando el juez, su cdnyuge, compaferc o compafiera permanente, o alguno
de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o unico civil, hubieren intervenido en ¢ondicién de arbitro, de parte, de
tercero interesado, de apoderado, de testigo, de perito o de’agente del Ministerio
Pdblico, en el proceso arbitral respecto de cuyo laudo se esté surtiendo el
correspondiente recurso de anulauon ante la Jurisdiccion de lo Contencioso.
Administrativo. :

3. Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de

- afinidad o unico civil, tengan la condicidn de servidores publicos en los niveles
directivo, asesor o ejecutivo en una de las entidades publicas que concurran al
respectivo proceso en calidad de parte o de tercero interesado. )
4. Cuando el cdnyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de c¢onsanguinidad, sedundo de
afinidad o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de
tas partes o de los terceros. interesados vinculados al proceso, o tengan la

" condicion de representantes legales o socios mayoritarios' de una de las
sociedades contratiStas de .alguna de las partes o de los terceros interesados”.

“Articulo 131 Tramite de los lmpedlmentos Para el tramite de los |mped|mentos

se observaran las’ suguuentes reglas: :

(...)

3. Cuando.en un Maglstrado concurra alguna de las causales senaladas en el
articulo anterior, debera declararse impedido en escrito dirigido al ponente, o a quien
le siga en turno si el impedido es este, expresando los hechos en que se fundamenta
_tan pronto como advierta su existencia, para que la sala, seccién o subseccidon
resuelva de plano sobre la legalidad del impedimento. Si lo encuentra fundado,
lo aceptara y solo cuando se ‘afecte el quorum decisorio se ordenara sorteo de
conjuez.’

De este modo Eestatuye la norma citada para los Agentes del Ministerio Publico, el
regimen-de inhabilidades e incompatibilidades previsto para los Jueces y Magistrados
de esta Junsd|CC|on

2. De la causal de impedimento invocada.

El impedimento del Conjuez Ponente Dr. Ricardo Alberto Mufioz Vega, se circunscribe
en el hecho de que la causa petita de quien es la actora en el medio de control que
nos ocupa, es que se declare que el 30% denominado prima especial, corresponde a-
la remuneracion mensual que recibio la parte que representd como Juez de la
Republica, durante el tiempo comprendido entre el 1 de enero de 1993 al 31 de
diciembre de 2007 y que constituye factor salanal.
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Ahora bien, el Dr. Ricardo Mufoz menciona en su escrito de impedimento que-en la
actualidad promueve en calidad de demandante proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho . contra la Rama Judicial, donde pretende el
reconocimiento y pago de fa prima especial de servicios equivalente al 30% del salario
basico, se complete el pago de la remuneracion basica mensual, se reliquiden todas
 las prestacioqes sociales y se le pague la.diferencia entre lo pagado y 1o que se debid
~_pagar durante el tiempo que faboré como Juez Municipal de este distrito judicial.

En vista de lo anterior, 1a sala constata que el Dr. Mufioz Vega, promueve proceso ante
‘la presente Corporacion con radicaciéon No. 50001-23-33-000-2015-00655-00, el cual
S€ encuentra en etapa de admision en el Despacho-de la Conjuez Erika del Pilar
Wilches Hernandez y coincide con las dretensiones expuestas por la accionante én el
proceso que nos ocupa.’ - : S '

Asi las cosas, observa el Despacho gque la causal y los argumentos expresados en el
impedimento del Dr. Ricardo Alberto Mufioz Vega, es razonable puesto que existe un
interés directo de caracter econémico en las resultas del proceso, en consecuencia,
considera la Sala de Conjueces que se configura la causal invocada por tal razon se
" declara fundado.y se ACEPTA el impedimento manifestado. : '

!

lo expuesto; .

~

En mérito de

P - 'RESUELVE

PRIMERQ: Aceptar el impedimento formulado por el Conjuez Ponente Dr._ Rica.rdo
Alberto Murioz Vega, por las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: En firme esta decisién, por Secretaria informese ala Presidericia del
.. Tribunal la necesidad de conformar la Sala de Decision, con la qlecmon
de un Conjuez Ponente dentro del presente diligenciamiento, en virtud de

impedimento aceptado, al Ponente-Ricardo Mufioz.
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