REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META .
Villavicencio, marzo veintidés (22) de dos mil dieciocho (2018)

' REFERENCIA: ) EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: =  MARIA EUGENIA RODRIGUEZ PARRA
DEMANDADO: "EMPRESA DE DESARROLLO URBANO DE
- ' VILLAVICENCIO —EDUV- LTDA
MAGISTRADA: TERESA HERRERA ANDRADE
EXPEDIENTE: 50001-33-33-002-2017-00287-01

Encontrandose ‘el' pres'ente proceso al Despacho para decidir el recurso de
apelacion, mterpuesto por la parte demandante, contra el auto del 2 de octubre de 2017,
proferido por el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO, ,medlante el cual declar6 NEGAR MANDAMIENTO EJECUTIVO, observa
la Sala que a 'r‘r.lemorial’visible a folio 3 del cuaderno de éa instancia, el apoderado de la

_demandante prese‘nta solicitud de desistimiento del recurso de apelacié'n y.de la demanda. .

!

I ANTECEDENTES

. Mediante memorial allegado el 8 de marzo de 2018, en esta instancia

'judic@a!l, el apoderadb de la parte demandante solicita el retiro del recurso de apelaciéon y

_"demand'a preséntada ante el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE VILLAVICENCIO (FI. 3 cuad, 22 inst).

. CONSIDERACIONES

Ill. CUESTION PREVIA

- .
IMPEDIMENTO

La Magistrada NILCE BONILLA ESCOBAR, mediante oficio radicado el

17 de enero de 2018, manifestd su impediment'_o'de hacer parte de la Sala de decision,

con. fundamento en eI numéral 3° del articulo 141 del CODIGO GENERAL DEL

PROCESO, teniendo en cuenta que el Dr. RICARDO MANTILLA BORDA, es el

'apoderado dela parte demandante ( fl'05 C-22 inst. ).

SN
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La Sala encuentra fundada Ias razones esbozadas por Ia senora

Maglstrada pues se advierte que su conyuge es el apoderado de la parte demandante

Asi las cosas, se aceptaré el impedimento, razén por cual se'le
. separara del conocimiento de la controversia de la referencia, a fin de velar por el

principio de imparcialidad, qu rige la administracion de justicia.

| El desistimiento del recurso de apelécic’)n no se encuentra consagrado
.expresamente en el C.P.A.C.A., por ello, se debe aplicar la remision al Codlgo General del
Proceso que establece el articulo 306 del C.P.A.C.A.

El articulo 316 del CODIGO GENERAL DEL PROCESO, establece:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

_ demés actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
,practlcadas ;-

- _El desistimiento de un_recurso_deja en firme la providencia materia del

‘mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el

escrito se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las cop|as para dicho recurso no se han remltldo al supenor o ante- el secretario
de este en eI caso contrario. '

!

El.auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo

mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas. '

No ‘obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los. ' -

siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan. )
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya

concedido. - .

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia. favorable ejecutonada y no
estén wgentes medidas cautelares. ‘ '

4.‘C.ua:ndo el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensidnes qde
' de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De -la solicitud del demandante se corferé traslado ai
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de

aceptar el desistimiento asi SO|ICItad0 Si no hay oposicion, el juez decretara el
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desistimiento sin condena en costas y expensas.

La parte demalndante désiste del recurso de apelacion contra el auto del 2
de octubre de 2017, proferido por el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL _
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO, mediante el cual NEGO MANDAMIENTO EJECUTIVO,

peticion que para la Sala es procedente aceptar por considerar que se cumplen los

' requisitos formales que exige !a Ley, -pues la misma se presento oportunamente, al no

haberse resuelto el recurso mterpuesto y el apoderado cuenta con expresa facultad para

hacerlo, como se evidencia en el poder visible a folio 33 del cuad. 1 de 12 instancia.

Por lo que se declarara en firme la prowdenma recurrlda y se ordenara

‘devolver las presentes d|||genC|as aI Despacho para que se pronuncue sobre la solicitud del

desistimiento de la demanda.

]

Finalmente, del inciso tercero del canon 316 del C.G.P. se colige que, salvo

los casos alli previstos, siempre que se acepte un desistimiento se condenara en costas a

~ quien desisti6; no obstante, été}ndie‘ndo {o consagrado en el numeral 8° del articulo 365

idem, “Sélo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la
medida de su comprobacién’, razon por la cual ésta Sala se abstendra de imponer condena
por tal toncepto. ‘ o

A}

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento manlfestado por la Maglstrada
NILCE BONILLA ESCOBAR, en consecuencia, se le declara separada del -
conocimiento del proceso de la referencia. '

~ SEGUNDO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO del recurso de apelacion-
presentadd por la parte demandante contra el auto del 2 de octubré de 2017, proferido por el
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO,

_medlante el cual declar6 NEGAR MANDAMIENTO EJECUTIVO, de conformldad con 1os

-argumentos expuestos en la parte motlva de esta providencia.

| TERCERO : DECLARESE EN FIRME el auto del 2 de octubre de 2'0‘17,
proferido por el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO, mediante el cual declaré NEGAR MANDAMIENTO EJECUTIVO.
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CUARTO: ABSTENERSE de condenar en costas, atendiendo las

consideraciones plasmadas.
" \

QUINTO: En firme la presenfe'decisic’:n por Secretaria devuélvanse las

" diligencias al Juzgado de orlgen para que se pronunme sobre la solicitud del desistimiento de
la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE _

Discutido y aprobado en la Sala de la fecha, segun acta No.015.-

C/W |

TERESA HERRERA ANDRADE

HECTOR ENRIQUE REY, MORENO - ‘ NILCE BONILLA ESCOBAR
: : , \mped«éA
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