REPUBLICA DE COLOMBIA -

- TRIBUNAL-ADMINISTRATIVO DEL I,\/E'ETA
Villavicencio, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
SALA DE DECISION No. 3

Auto interlocutorio No. 317

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO'

DEMANDANTE: CRISTIAN CAMILO NINO GUTIERREZ 7
DEMANDADO: NAGION =~ RAMA JUDICIAL — DIRECCION
| - EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
EXPEDIENTE: " 50001-33-33-001-2018-00097-99 -
) TEMA: * IMPEDIMENTO DE TODOS LOS JUECES

MAGISTRADO PONENTE: NILCE BONILLA ESCOBAR

Corresponde a esta Corporacion el estudio del impedimento manife'stad;j por el Juez
Primero Administrativo Oral del Circuito de Villavicencio y que comprende a todos los
Jueces del Circuito.

Antecédentes _
- Mediante oficio calenda&o el 30 de abril de 2018 (ft. 01, C. Impedimento), el Juez |
Primero Administrativo Oral del Circuito de Villavicencio, manifestd |mped|mento para
conocer del proceso de |a referencia y remitié el expediente a esta Corporamon para
que la declare o no fundada, afirm¢ igualmente, que la manifestacion de impedimento
comprende a todos los Jueces del Circuito de este Distrito, por'encontra rse incursos en
la causal 1° del articulo 141 del C. G.P. Funda su decision argumentando que el debate
Jur:d|co que se suscita en la demanda encuentra fundamento en una situacion factica
y juridica similar a la que se halla en su condicion de Juez de la Republica.

Para resolver, se considera

El articuio 141 - 1 del Cédigo General del Proceso, aplicable bor remision expresa del
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articulo 130 del CPACA, establece:

 .”Art/fcqu 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las siguientes:

" 1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o sequndo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso...” (Negrilla fuera del texto). y .

Lo pretendido' por el actor en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho es la nulidad del Oficio No. DESAIV16-67 del 06 de enero
de 2016, mediante el cual el Director Seccional de Administracién Judicial- de
Villavicencio le niega el reconocimiento de la BONIFICACION JUDICIAL como factor
salarial para liquidar sus prestaciones, y del ACTO FICTO NEGATIVO producto de la falta
de res.p'ues'ta al recurso de apelacién contra este. En consecuencia, se reconozca como
factor salarial la prestacién denominada BONIFICACION JUDICIAL contenida en el
Decreto 384 de 2013, y se reliquide la totalidad de las prestaciones devengadas por el
servidor en el cargo o cargos desempefiados, teniendo en cuenta la prestacién referida.

De confo'rmidad con lo anterior, esta Sala de Decisidn considera que'los funcionarios
de la Rama Judicial (Jueces), se encuentran incursos en la causal de impedimento
i‘nvocada por el juez Primero Administrativo Oral del Circuito de Villavicencio, porque‘
como beneficiarios de la Bonificacion Judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013,
~ se encuentran en idénticas condiciones que el demandante y por tanto, tienen interés
dlrecto en el planteamiento vy resultado del medio de control mcoado por Cristian -
'Camllo Nifio Gutiérrez. '

Por lo tanto, se declarara fundada la manifestacion de impedimento formulada por el
Juez Primero Administrativo Oral del Circuito dev\'/illavicencio en cuanto a la causal que
invoca en su caso personal y gue se hace extensiva a todos sus homdlogos en la
ciudad, porque'resulta de interés'general para la j[Jdicatura fa solicitud acerca del
reconocimiento de la-Bonificacion Judicial como factor salarial para efectos de Ia
reliquidacion de las prestamones soaales '

“Aceptado el impedim'ento' serd el caso proce’dér a designar conjuez para el
conocimiento del asunto, funcién que fue delegada al Presidente de la Corporamon

conforme a lo dlspuesto en Sala Plena Administrativa Ordmaria No. 13 del 17 de Mayo
de 2018, de acuerdo a lo establecido en el literal h, articulo 5¢ del Acuerdo 209 del 10
-de diciembre de 1997 del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se
establecen las reglas generaleé para el funcionamiento - de los . Tribunales’
Administrativos, ad|C|onado por el Acuerdo 9482 del 30 de mayo de 2012 en
concordancia con el numeral 2 del articulo 131 del CPACA.

Por lo expuesto el Tribunal Administrativo del Meta,

‘ ‘ JATE
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RESUELVE:

PRIMERO: Declarar fundado y aceptado el impedimento manifestado por el Juez
Primero Administrativo Oral del Circuito de Villavicencio y los demas Jueces, conforme
a la parte motiva. "

SEGUNDO: Sepérenseles del conocimiento del presente asunto.
TERCERO: »Enviese a la Presidencia del Tribunal _Admi'nistrativo del Meta, para que
proceda a la designacidon de CONJUEZ para conocer del asunto, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente auto. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Discutida y aprobada en Sala de Decision No. 3. de Ié fecha, segtin consta en Acta No. 018.

NILCE BONILLA ESCOBAR
Magistrada

TERESAHERRERAANDRADE o L .HEC RENRIQUE REY BJORENO
Magistrada Magistrado '
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