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TRIBUNAL ADMINISTRATI VO DEL META

Despacho 005

Vijllavic'encio, siete (7) de junio de dos mil-dieciocho (2018) ...

RADICACION: =~ - 50 001 23 33 000 2017 00014 00

P MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO A CONTINUACION DE SENTENCIA |
‘ - EJECUTANTE: . .  MUNICIPIO DE SAN JOSE DEL GUAVIARE ’
EJECUTADO: - LBC CONSTRUCCIONES S.A.
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‘ Procede este despacho a pronuncnarse sobre Ia remnsnon que por competencia
efectua eI despacho 004 de esta corporacnon sustentada en que atendlendo “e/ factor
de. conex:dad como regla. espeCIa/ y determlnante de la competenc:a para conocer de
los eJecutlvos originados eh dec1$lones proferldas por esta Jurlsd/cc10n”1 el
conocumlento del asunto de la referencia le corresponde a’ “la Mag/strada Claud/a
Patricia Alonso Pérez, S/endo ella la Mag/strada Ponente, dentro del proceso en el cua/ .
se prof/r/o sentenC/a que se ejecuta, ‘aclardndose . que la regla de competenCIa es’
aplicable en tanto que de conformldad con el Acuerdo PCSJA18-1 0904 de/ 8de marzor
de 2018 los despachos de-los Mag/strados C/aud/a Patrtc:a Alonso y Carlos Ardila
/ngresaron al s:stema oral” o '

- Pues b|en Io prlmero que se observa es que la solicitud obrante a. f0||0 1 es
clara en determlnar que se trata de la mterposmon de demanda eJecutlva av
contmuauon del proceso ordlnarlo en el que se proflrlo la sentenC|a que S|rve de tltulo
eJecutlvo 'y por ello Ias pretensmnes estan encammadas a que se libre mandamlento
de pago, es decir, no cabe mnguna ‘duda que nos encontramos frente aun- nuevo
proceso de caracter eJecutlvovque c_:lebe traml_tarse baJo eI sistema oral?, si se tiene
en’ cuenta que -tal- derhanda | 'éé prese’n‘té' el 21 de nowembre de 12016,
|ndepend|entemente que la prowdencna que sirve de base para el recaudo haya sido -

proferlda baJo el snstema escrltural

! Para lo cual se soporta cxtando in extenso la prov1denc1a del 25 de julio de 2016, proferlda por la Seccnon .
Segunda del Consejo de Estado, ¢on ponencia del maglstrado Wl]llam Hemandez Gomez dentro del
radicado 11001-03-25-000-2014-01534-00 (4935-2014) _

2 Asf también o interpreto el Consejo de Estado en la providencia de la cita anterior, al decir: ¢) Ahora bien

‘en el caso de los procesos fallados en vigencia del régimen anterior, esto es, el Decreto 01 de 1984, pero

cuya €jecucion se inicié bajo las previsiones del CPACA, el procedimiento a seguir es el regulado en este
dltimo y. en el CGP, puesto que pese a que la eJecuaon provenga del proceso declarativo que rigié en
wgenCIa del Decreto 01 de 1984 el proceso de ejecucion de la sentencia es un nuevo tramite judicial.

Lo anter/or porque aunque. se realiza a cont/nuaaon y dehtro del proceso anterior, tiene caracteristicas
“-propias 'y diferentes, en tanto que ademas de que originalmente.no es de carécter declarativo, en el mismo
' se pueden presentar excepciones que originan una litigio espec;a/ que da lugar a un nuevo fallo o sentenCIa
_]UdICIa/ (Art 443 ordlnales 3 0,4.0y 5.0 de| CGP)”
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R . De. aII| que no se comparta Ia aseveracnon efectuada por eI despacho de ongen ! Co g
By . en eI sentldo de mdlcar que -como en vnrtud deI Acuerdo PCSJA18 10904 del 8 de.
‘ marzo de 2018, eI despacho 005, ba]o la tltulandad de Ia suscrlta mgreso al s:stema"

: oraI deba conocer una demanda que fue presentada antes de efectuarse Ia
asngnacmn a dIChO SIstema, maXIme si se:tiene en cuenta que el ConseJo SecaonaI .
dela Judlcatura del’ Meta mediante Acuerdo CSJMEA18 51, calendado el 22 de marzo
»de 2018 por med/o del. cua/ se reglamenta e/ reparto ‘de los despachos de -

o mag/strados que mgresan al SIStema de la Ley 1437 de 2011 de conform/dad con el e

k Acuerdo’ PCSJA18 10904 del 8 de marzo de 2018” dlspuso que el reparto se. harla‘ :

o sobre asuntos nuevos, entlendase Ios reabndos a partlr del 2 de abril de 2018 pues '

e .a partlr de’ esta fecha fue que se. materlallzo la deasnon frente a los- asuntos que de‘_ - h

: —"aII| en adelante seruan de conOC|m|ento de Ios aIudldos despachos de este Trlbunal

) S Aclarado lo anterlor, debe expresarse que tampoco se comparte la concIu5|on.-
) la.que se arrlba én Ia provndencna a traves de Ia cuaI se. remltlo el asunto a este
"despacho en lo atlnente a que como la suscrlta fue Ia ponente de la sentencla que e

'SIrve de t|tqu eJecutlvo, "debo tramltar eI eJecutlvo que se: esta soI|C|tando porque o

con ello se esta desconoaendo una de Ias regIas f|Jadas en Ia misma provndencna deI

| '_ : Consejo de Estado que snrve de soporte a Ia rem|5|on

’ En efecto, el AIto Trlbunal de Io Contencmso Admlmstratlvo -en el acaplte,_:
‘ ‘3 2.6. Cuestlones accesorlas frente a 1a tes:s adoptada, baJo la Ietra b), senaIa.'f :
?que si para cuando se presenta Ia demanda eJecutlva el- proceso en el que se profmo :

-,'k_Ia sentenCIa que snrve de tltqu eJecutlvo se encuentra archlvado, y el Juzgado o} el
| {:,-gdespacho ponente han desaparemdo (mdependlentemente del camblo de tltular), eI‘f

;

'_-asunto se debe someter a reparto

Cy

ASI Ias cosas en este asunto, si b|en Ia sentenaa deI 17 de febrero de 2015 o

»que SIrve de tltulo, se. proflrlo con ponenaa de la suscrlta3 Io que debe verlﬁcarse aI :
"momento de determmar la competencna de estos asuntos o es eI funC|onar|o (Ia‘

'persona) sino el despacho, y resuIta que el despacho deI cual era titular en ese

f:_fmomento era un despacho en descongestlon conforme se evndencna en’ IaI
”:"".:'certlﬂcaaon VISIble a foI|o 37 expedlda por Ia secretarla (E)a pet|C|on de la suscnta o

' ~despacho que desapareCIo aI no, contlnuarse prorrogando Ia medlda que durd vigente

hasta el 31 de julio de 2015 segun el ‘acuerdo PSAA15 10363 deI 30 de Jumo de

'."2015 artlculo 13, Ietra H numeral 13 Aunado a que eI despacho deI cual ahora soy; .

,tltuIar es el 005 deI TrnbunaI Admmlstratlvo del Meta o7

[

‘ AdICiOnaImente ‘se.cumple el otro condicionamiento sefialado ‘puesto que el
~ proceso ordinario dentro del cuaI se, proflno la mencmnada sentenC|a se encontraba S

archlvado desde el 25 de agosto de. 2015 segun constanc1a wsbee a foI|o 397 deI;

cuaderno. 02 de dIChO expedlente '_‘“ SR o U
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.3 Folios 368-387, cuademo No. 02 del proceso de controvers:a contractual radlcado 500012331000 2006

01019 00. .
: Ejecutlvo a contmuacnon de sentenma
‘Rad. 5000123330002017 00014 00 .
-~ Dte: Municipio de'San José del Guaviare
Ddo: LBC Construcciones Ltda.
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_ f/ Por- todo Io expuesto Ia competencua para conocer eI presente asunto recae
“enel despacho aI que le fue repartldo el 14 de enero de 2017 segun acta que reposav ,

o a foI|o 15 de este cuaderno

‘ En con:seckzue.ncia,\IUego de‘efe'c_tuaf las anofaéiones"cb.rrespo'ridyiehtgs_e‘n el
 sistema Justicia Siglo XXI, por secretaria debe devolverse el proceso al despaého de
.orlgen a fin de que dlsponga sobre el tramlte correspondiente, y al que de no_
compartlr Ios argumentos aqui expuestos se le plantea desde ya confllcto negatlvo
- de competencnas ' ' ' '

" NOTIFIQUESE.

Ejecutivo a continuacion de sentencia
Rad. 500012333000 2017 00014 00~ -

. Dte: Municipio de San José del Guaviare
Ddo: LBC Construccnones Ltda.
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