' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META'

Z‘-Villavi\cénc’vio,"Véintisiete (27 de junio d'e.bdos‘ mil di"ecl:ioch.o (2018)

RADICACION 50 001 23.31°000 2010 00616 00
ACCION: - CONTROVERSIA CONTRACTUAL ‘
- DEMANDANTE: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS INVIAS ‘
-~ 'DEMANDADO: CONSORCIO ViAS CARRENO 2005 - COMPANIA DE
' " ,,SEGUROS GENERALES CONDOR S A. (Hoy IquIdada)

” Tengase por CONTESTADA Ia demanda por parte’ de ALFREDO ORTEGON ,
o PULIDO LELIS ALFONSO SOTELO SANCHEZ y CESAR AUGUSTO MORENO |
LADINO mtegrantes del CONSORCIO VIAS CARRENO1 ' :

v ‘.Dé ,igual 'forma; se .tiene"por'-NO CONTESTADC Ia‘vdém‘an‘da‘por pa’rté de |

la COMPARNIA DE SEGUROS GENERALES CONDOR S.A, hoy liquidada, y sucedida
procesalr/nente por Ia SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO

- S.A FIDUAGRARIA S.A, en calldad de vocera y admlnlstradora del Patrlmonlo_

AAutonomo de Remanentes y Contmgencnas Condor a qwen se le’ notlﬁco por. -

conducta concluyente de la eXIstenCIa de este proceso conforme aI auto del 25

‘.jde abril de 2018 (fol. 641- 644)

“De otro Iado téngase por NO CONESTADO Ia demanda de reconvencmn ‘
g por parte del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS . por cuanto no allego

eSCFItO de contestaCIon

! Fols.’ 442 a 460 y'509 a 520 . S :
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ASI pues vencido el termlno de la fl_]aCIOI'I en Ilsta (foI 441), y Ia fI_]aCIon' '
en lista para contestar la demanda de- reconvenCIon (foI 551), corresponde
H|n|c1ar Ia etapa: probatona dentro del” presente proceso por eI término preVIsto
'en el articulo 209 del CCA,, por Io cual se ordena decretar, practlcar Y tener v

como pruebas las sugulentes

S

'SOLICITADAS POR LA PARTE ACTORA

1. DOCUMENTAL APORTADA CON LA DEMANDA:

Se tienen como pruebas ios documentos aportados con Ia demanda cuya. '

vanraC|on se reallzara en. Ia deC|S|on que ponga fin a Ia mstanua (fols 22 a
“-358) ' |

i ‘No, se. decretan otras pruebas por cuanto no fueron pedldas en-la -
demanda : |

} SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA ‘
(ALFREDO ORTEGON PULIDO, LELIS ALFONSO SOTELO SANCHEZ y CESAR
AUGUSTO MORENO LADINO lntegrantes del CONSORCIO VIAS CARRENO)

,/v

1. DOCUMENTAL APORTADA CON LA CONTESTACION DE LA DEMANDA:

_ Se tienen como pruébaé Ios documen‘tos"ap'ortadosv como aneXos‘ 1 aI 5
?enunCIados en la contestacmn de la demanda, wsnbles en el cuaderno de
demanda de reconvenmoh cuya vanraC|on se realizara en la deC|S|on que ponga
fin a Ia instancia (fols. 5 a 220)
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\

Tengase en cuenta Ia coadyuvanaa de la: prueba documental obrante en‘ '

o eI expedlente segun se manlfesto en. Ia contestauon (fol 456)

2. TESTI_MONIOS:.’ R S

Por reumr Ios reqwsntos de que trata el artlculo 219 del C P. C se decreta o
el testlmonlo pedldo de MAXIMINO ALBARRACIN para qunen se senala el N de‘ o

5epheml>rede 2018, a |aslmm' i

-~ La C|taC|on estara a. cargo de la parte que soI|C|to la prueba conforme Io
;ordena el numeral 60 deI art|cqu 71 del C P. C apllcable por remlsmn del art:culo

267 del C'C.A..

‘De lgual forma por reunir los. reqU|5|tos deI artlculo 219 deI CPC

. ,decreta el testlmonlo de JOSE VARGAS CRUZ quien reSIde en el mun|C|p|o de.

»Puerto Carreno Vlchada y frente a Ios testlmomos soI|C|tados de ORLANDO'
LUGO VEGA y WALTER OLIVER POLO se tlene gue no reunen todos Ios requ15|tos

del articulo. 219 del CPC puesto que no se lndlCO eI Iugar de domicilio de los
, mlsmos No obstante ‘como qwera que se senalo eI obJeto de la prueba ‘esta se .

decreta y para dlsponer sobre su practlca temendo en cuenta que se sefiald i .

PROMISCUO DEL CIRCUITO DE PUERTO CARRENO ‘en consecuenaa, Secretarla

. Ilbrara eI despacho comlsorlo con los lnsertos deI caso y. con la advertencna al -

.com|S|onado que Ia fecha que sena|e para Ia practlca de Ios tres testlmonlos
‘ debera ser comunlcada a ambas partes a ﬁn de garantlzar el derecho de

o contraduccuon

En cuanto al testlmomo de RAMON DIAS FRANCO no se decreta toda vez'f'

: que no reunen todos los reqwsutos del artlculo 219 deI CPC puesto que no se :

N

senaloel objetode la. prueba o ~_, R . . e “ S

1
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L Frente a los testlmonlos SOIICItadOS de’ CLAUDIA ESTRADA CHARRIS y

| S _CECILIO DE JESUS MORENO qwenes re5|den en la C|udad de Bogota D C se '
) tlene que no retinen todos los requisitos deI artlculo 219 del CPC,. puesto que no
se indicé la dlrecuon de Ios mismos. No obstante como qmera que se sefiald el "
obJeto de la prueba esta se decreta \Z para dlsponer sobre su- practlca temendo :
"‘en cuenta que se senalo como lugar de resndenua la C|udad de Bogota D.C, se |
'comISIona al JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCIONv |

TERCERA REPARTO, en consecuenc:a Secretarla librard el despacho comlsorlo_ :

“.con Ios lnsertos del caso y con Ia advertenaa aI com:smnado que la fecha que‘

senale para fa pract|ca de los testimonios debera ser comumcada a ambas partes :
y aI Mlnlsterlo PUb||CO aII| delegado a' fin de garantlzar el derecho de»’ ‘
contradlcuon La C|taC|on de Ios testlgos debera hacerla Ia parte mteresada

oo

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA : 4
(SEGUROS GENERALES CONDOR S.A (L|qU|dada) PATRIMONIO AUTONOMO
DE REMANENTES Y CONTINGENCIAS CONDOR) '
. : - B o . ) e .‘
No se decretan pruebas en su calldad de demandada por cuanto no -

‘contesto Ia demanda

- soﬂxcﬁADASf EN LA DEMA\NDA' DE RECON\[ENCIC')N :

~

(ALFREDO ORTEGON PULIDO, ”LELIS ALFONSO SOTELO SANCHEZ y- CESAR -

AUGUSTO MORENO LADINO mtegrantes del CONSORCIO VIAS CARRENO)

1 DOCUMENTAL APORTADA C_ON LA D'EMANDA DE REC‘ON.V’ENC'I.(')N:

Se t|enen como pruebas Ios documentos aportados como anexos 1 al 5

con la demanda de reconvencmn cuya vanracnon se reallzara ‘en’la decision’ que S

A
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ponga fin a‘la instancia (fols. 5 a 220).

~ Se observa que en acaplte de pruebas “Documentales -se hace mencién :
'deI anexo 6, el cual no reposa en. los anexos aportados en Ia demanda de»

reconvenaon

Tengase en cuenta Ta coadyuvanma de la prueba documental aportada.-

con la demanda prlnC|paI obrante en eI expedlente visible a follo 145 a 224

| ‘segun se mamfesto en la demanda de reconvencmn (fol 520) -

2. TESTIMONIOS:
Como quieré“que Ios testimonios:. sohcntados en Ia'; demanda 'de'

reconvenaon son los mismos que se pldleron en la contestacnon de la demanda g

prmapal estese a lo alli dispuesto.

SOLICITADA POR EL RECONVENIDO RESPECTO DE LA DEMANDA DE
RECONVENCION S
(INSTITUTO NACIONAL DE VIAS = INVIAS)

No se decretan pruebas por cuanto no contesto Ia demanda de'

FECOHVEI']CIOI’\

NOTIFiQUESE,

CL

©LTAO : _ - - - ACCION CONTRACTUAL
. g - RAD: 50 001 23 31 000 2010 00616 00
DTE: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS:
DDO: CONSORIO ViAS CARRENO 2005 Y-OTROS = -






