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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META -
Villavicencio, veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018) o

SALA DE DECISION ORAL No. 01

Lo N

MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICiA 'ALONSO PEREZ

RADICACIéN: o 50001 33 33 001 2018 00167 29

, ACCION: ‘ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JOSE GILBERTO BARRENECHE CASAS

: DEMANDADO o ,‘NAVCION - FISCALIA GENERAL DE LA NACI(')N

~Procede la Sala al estudlo deI escrito presentado por el Juez anero Admlnlstratlvo

‘Oral del C|rcu1to de V|IIav1cenc10, en eI cual mamflesta |mped|mento para conocer del

presente asunto, por encontrarse mcurso en la causal prlmera deI articulo 141 deI C.G.P,

aplicable por rem|S|on expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de. 2011 -toda vez que eJercera -

el derecho de accién en idénticas pretensmnes, aunado a. que con5|dera que a los demas‘

jueces tamblen les a5|ste un mteres dlrecto en el proceso por su calldad de funcionarios

E JudICIaIes

de que se Ie reconozca la BONIFICACION JUDICIAL como factor salarlal para I|qu1dar sus
. prestacmnes o ' '

-

En efecto, de Ios Hechos y las pretenswnes de la demanda se desprende que eI '

‘demandante per5|gue por via Jud|C|aI que’ se. maphque la frase “y .constituira. unicamente’
factor sa/ar/al para la base de cotlzac10n a/ S/stema General de Pens:ones y al Sistema .- -
,General de Segur/dad Soc1al en Salud” contenida en el pnmer parrafo del artlculo 1 del -

Decreto 382 de 2013 y en el prlmer parrafo del artlculo 1 del Decreto 022 de 2014, con &l fin

El numeral prlmero deI artlculo 141 deI Codlgo General del Proceso, aplicable por .

remns1on expresa deI articulo 130 deI CPACA establece como causal de ‘recusacién, también " .

de. |mped|mento por V|rtud deI artlculo 140 del CGP que el Juez tenga un mteres dlrecto 0

: mdlrecto en el proceso, asi:

“"Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de ‘recusacién las
~ siguientes: 1. Tener el juez, su-cényuge o alguno de sus parientes dentro del .
cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o ) .primero - civil, interés ,
.. "directo o indirecto en el proceso.” < 0

.En la demanda 'se sohata la declaratorla de nulidad del acto admlnlstratlvo contenldo

o en |a Resolucmn No 23654 del 19 de d|C|embre de 2017 con la’ cual la demandada por

'iFoll'C.ideimpefdim‘ento' T S s ot R



lntermedlo del subdlrector de talento humano resolv:o eI recurso de apelacmn, negando aI \

demandante la- |ncIu5|on de Ia bonlflcaCIon JUdICIal en Ia relquIdacmn de ‘todas sus

: prestaaones souales, y como consecuenaa de tal decIaratorla se condene a reconocer que la-
bbnlﬂcaaon Jud|C|aI que perC|be -el senor Jose G|Iberto Barreneche Casas es constitutiva, de'*

,factor salarlal ‘para Ilqmdar todas las prestacmnes soaaIes devengadas desde el 1 de enero

v

de 2013 hasta cuando la bomflcaCIon Judlual sea reconomda

EE

, Esta Sala de DeC|S|on conSIdera que. de acuerdo a. Ias pretensmnes de la demanda,’ N
wfrente a los funcnonarlos de la Rama Judicial, su se conflgura la- causal’ de |mped|mento.
mvocada por los: Jueces Admlnlstratlvos deI Clrculto de V|IIaV|cenC|o, ‘porque como”:”‘
. funC|onar|os se encuentran en |dent|cas cond|C|ones que el demandante tpda vez que: eI'r__ .
'v‘numeral 3 deI artlculo 1 deI Decreto 383 de 2013 preve la_ misma bonlflcacmn para los -
Jueces deI Clrcwto, lo. que podrla beneﬁmarlos en una eventual condena a favor del’
accmnante, apartandolos de la |mparC|aI|dad y obJetlvxdad que debe tener el admmlstrador de L
[ Jjusticia aI momento de. dec:dlr el asunto siendo asi resulta comprenS|bIe que ‘como. tales, les

asxsta mteres dlrecto en eI pIanteamlento y resultado de Ia accnon mcoada por - JOSE' R

- GILBERTO BARREN ECHE CASAS

Por Io tanto, de acuerdo a Ias mamfestaaones de Ios Jueces Admlnlstratlvos de

V|IIaV|cenC|o se declarara fundado el lmpedlmento formulado por aqueIIos, tenlendo en cuenta ’

“que se encuentra razonable Ia argumentacmn reIac:onada con que resulta de. mteres general
g para la Judlcatura la soI|C|tud acerca de Ia naturaleza salarial de la BONIFICACION JUDICIAL

para todos los efectos prestacnonales

~

Aceptados Ios |mped|mentos, es deI caso proceder a de5|gnar Juez ad hoc para eI

\conoumlento deI asunto, funcmn que esta a cargo de Ia Sala PIena de Ia Corporacmn,g e

: conforme alo dlspuesto en Ia uItlma parte deI numeral segundo del’ artlculo 131 del CPACA,

“en: concordanaa con el literal- h- deI artlcqu 5y sus paragrafos del Acuerdo 209 del 10

'd|C|embre de 1997 expedldo por Ia SaIa Administrativa del ConseJo Superlor de la Judlcatura,

por. medlo del .cual. se establecen Ias regIas generales para- el funC|onam|ento de Ios e

o TrlbunaIes Admlmstratlvos, ad|C|onado por el Acuerdo 9482 del 30 de mayo de 2012

En consecuenaa, el presente asunto se enviara a Ia PreSIdenaa del Trlbunal para Io

'.pertjnente

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Meta, ~ .

RESUELVE:

,pRIMlERO:' . _‘De'cla'rar fUndado y a.c:eptadb’”eI impedimento ‘manifestado porIos )

" Jueces Admlnlstratlvos deI Clrcwto de V|IIaV|cenC|o conforme la- parte

R motlva



SEGUNDO: Sepéreseles del conocimiento del presente asunto.

‘_< TEVRCERO:"’ ' Enviese a la Presidencia del Tribunal Administrativo del Meta, para lo

- pertinente, acorde con lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Esta prdvidencia fue discutida y aprobéda en Sala de Decisién Oral No. 01 celebrada el
veintiocho (28) de junio.de 2018, seglin Acta No. 56. . )




