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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META-
Villavicencio, <;l05'(02),de'agd'sfo de dos n1i| dvi_e'cioclho (2018)
SALA DE DECISION ORAL No. 01 .
 MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ |

[,

'RADICACIéN: B 50 001 3333 001 2018 00237 99

ACCION: ' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
DEMANDANTE: JUAN CARLOS GUEVARA GARAY ‘

DEMANDADO: . NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Procede Ia Sala al estudio del escrlto presentado por el Juez Primero Adm|n|strat|vo -

Oral del Circuito de Villavicencio, en el cual mamﬂesta lmpedlmento para conocer del
presente asunto por encontrarse mcurso en la causal primera del. artlculo 141 del CG P,

‘apllcable por remisién expresa del. artlculo 130 de la Ley 1437 de 2011 toda vez que eJercera
el derecho de accmn en idénticas pretensnones, aunado a que considera que a los demas
: Jueces tamblen les ‘asiste un interés dlrecto en el proceso, por su. cahdad de func1onar|os

judiciales?®

En efecto -de -los hechos y las pretensmnes de la demanda se desprende que el
. demandante persigue por via JUdICIal que se lnapllque la frase “y constituira un/camente

factor salarial para la base de cot:zac:on al S/stema General de Pensiones y al Slstema

General de Segurldad Soc1al en Salud” contenida en el prlmer parrafo del artlculo 1 del

a Decreto 382 de 2013, con eI fin de que se le reconozca Ia BONIFICACION JUDICIAL como'
factor salarial para hqwdar sus prestacmnes L ‘ ' :

- EI numeral prlmero deI artlculo 141 deI Codlgo General del Proceso, apllcable por“

de impedimento por vurtud del art|culo 140 del CGP, que el Juez tenga un interés directo o

|nd|recto en el proceso, asi:

“Art/culo 141, Causales de recusaaon "' Son . causales: ‘de recusacién las
siguientes: 1. Tener el juez, su cényuge o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consangum/dad segundo de afinidad o pr/mero civil, interés
_d/recto o indirecto en el proceso

En la demanda se solncnta la declaratorla de nulldad tanto del acto admlnlstratwo"
" . contenido en el oﬂcuo No. 30900 093 del 18 de octubre de 2017 con. el cual-la demandada

.

'Fol 1~ ' ' -

i

fremlsuon expresa del artlculo 130 deI CPACA establece como causal de recusacion, también '



{

’por mtermedlo del subdlrector reglonal de apoyo - Orinoquia negd las pretenswnes de la

reclamacmn admlnlstratlva como de la Resolucmn No. 23437 del 29 de novnembre de 2017

' suscrita por el subdirector de talento humano de la Fiscalia General de la Nacién, por medio

“de la cual I’eSO|VIO el recurso de apelac:on mterpuesto contra. el “oficio inicialmente

mencuonado conﬂrmando en cada una de sus partes la deCISlon 'y como consecuencna de tal.

declaratorla se condene a reconocer que la bomﬁcacnon ]UdlCIal que percnbe el sefior Juan'
Carlos Guevara Garay, es constitutiva de factor salarlal para liquidar todas las prestacmnes '

sociales devengadas desde el 1'de enero de 2013 hasta que se haga efectivo el pago.
Esta Sala de Deusnon considera que de acuerdo alas- pretensnones de la demanda
frente a los funcionarios de la Rama Juducnal si se conflgura la causal de lmpedlmento

-mvocada por los Jueces Admlnlstratlvos del Clrcu1to de Villavicencio, porque como

funcmnanos se encuentran en idénticas condiciones que. eI demandante, toda vez que el
numeral 3 del articulo 1 del Decreto 383 de 2013 prevé la mlsma bomﬁcacnon para los

Jueces del Clrcwto lo que -podria beneﬂaarlos en una eventual condena a favor del

t

accionante, apartandolos de Ia imparcialidad y obJetlwdad que debe tener el admlmstrador de
_]USthIa aI momento de decidir el asunto S|endo asi resulta compren5|ble que como tales, les:

" asista lnteres directo en el planteamlento \ resultado de la acaon incoada por JUAN CARLOS '

GUEVARA GARAY

Por lo tanto, de acuerdo a Ias mamfestacuones de fos Jueces Admlnlstratlvos de'

V1|Iavucenc10 se-declarard fundado el lmpedlmento formulado por aquellos teniendo en cuenta

que se encuentra razonable Ia argumentacmn relaaonada con que resulta de mteres general
para la judicatura Ia solicitud acerca de la naturaleza salarial de la BONIFICACION JUDICIAL 3
para. todos los efectos prestacnonales

Aceptados Ios |mped|mentos es del caso proceder a deS|gnar juez ad hoc para el
conocimiento del asunto, funcién que estd a cargo de la Sala Plena de la Corporacnon

'conforme a lo dlspuesto en la Ultima parte del numeral segundo del articulo 131 del CPACA,

en concordanc:a con el literal h del artlculo 5 Yy sus paragrafos del Acuerdo 209 del 10

‘ d|C|embre de 1997 expedndo por la Sala Admlnlstratwa del ConseJo Superior de la Judlcatura

- por med|0 del cual ‘se establecen las reglas generales para el funC|onam|ento de Ios'

Trlbunales Admmlstratlvos, adicionado por el Acuerdo 9482 del 30 de mayo de 2012

_En consecuencna el presente asunto se envnara ala Pre5|denC|a del Trlbunal para lo
pertmente

be lo expuesto,rel‘TribunaI' Administrativo del Meta,'

RESUELVE:

PRiMERO: Declarar fundado y aceptado el |mped|mento mamfestado por Ios
Jueces Adm|n|strat|vos del Clrcu1to de V||Iav1cenc10 conforme la parte
_ motlva . T ; o




L]

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

B SEGUN’DOI:;  Separeseles del -‘cdno'vcim'ive'nto del p’resénte asunto. |
TERCERd:l_ ‘ Envuese a Ia PreS|denc1a del Trlbunal Admmlstratlvo deI Meta para lo
N 4 — pertlnente, acorde con lo expuesto en la parte motlva '

V.

Esta prov1dencna fue dISCUtlda y aprobada en SaIa de DeC|S|on Oral No. 01 celebrada eI ,
dos (02) de agosto de: 2018 segun Acta No 072 '




