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- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Villavicencio, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018) -
' SALA DE DECISION ORAL No. 01
- MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ -

RADICACION: 50 001 33 33 003 2018 00177 99

ACCIéN: . o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
-DEMANDANTE: ’ JUAN CARLOS PAREDES TRUJILLO

'DEMANDADO: . . NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION .

Procede la SaIa al estudlo deI escrito presentado por Ia Juez Tercera Admmlstratlva

_-Oral del Circuito de V|IIaV|cenCIo en-el cual mamﬁesta |mped|mento para conocer del . '
' presente asunto, por encontrarse mcursa en Ia causal primera del artlcqu 141 deI CG P,
L-apIncabIe por remlsmn expresa del articulo 130 de Ia Ley 1437 de 2011, toda vez que tiene un
4 interés directo que afecta su |mparCIaI|dad aunado a que conSIdera que a Ios demds jueces B
i - tamblen les a5|ste un mteres dlrecto en el proceso, por su calidad de funcuonarlos Judlqales1

En. efecto, de Ios hechos y Ias pretensnones de Ia demanda se desprende que el .

‘demandante per5|gue por via JUdlCIal que se lnapllque Ia frase y constituira unicamente
_factor ‘salarial ‘para /a base de. cotizacién al S/stema General de. Pensiones’’ Y al Slstema
V_General de Segur/dad Soc:al en Salud” Contenlda en. el prlmer parrafo del articulo 1 deI‘
~ Decreto 382 de 2013 y-en el artlculo 1 del Decreto 22 de 2014 con eI f|n de que se Ie

reconozca la BONIFICACION JUDICIAL como factor saIarlaI para Ilqmdar sus prestacmnes

i

El numeral primero del articulo :141— del 'Cé'd-ivgo General del Pro'ces_o,-apIIcabIe‘ por -

" remision éxpr'esa'del articulo 130 del CPACA, establece como causal de recusacion, también

de. lmpedlmento por virtud del artlculo 140 del CGP que eI Juez tenga un mteres dlrecto o--' |
|nd|recto en el proceso, asi: ' SR B ‘

“Articulo 141, Causales de recusacién. Son causales -de recusacién las-
51gu1entes 1. Tener el juez, su cényuge 0. alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consangumldad segundo de afinidad o pr/mero c:w/ interés
directo o /ndlrecto en el proceso ”o - :

o ~En la demanda se. SO|ICIta la declaratorla de nulldad del acto admmlstratlvo contemdo
en la Resolucién No. 20177 del 29 de enero de 2018, con el cual la demandada por
intermedio del subd|rector de talento humano resolvio el recurso de apelacnon negandoIe al

L

" .- 1Fol 1 C1 de segunda instancia

P



© “funcionario la |ncIu5|on de Ia bomﬂcacnon JUdICIal en Ia rehqundacmn de todas susf.

'prestaC|ones socnales Y. como consecuencna de tal decIaratona se condene a reconocer que la
L bomﬂcacmn ]UdICIaI que percnbe el sefior Juan Carlos Paredes Trujillo, es’ constatutlva de.
factor saIarlaI para Ilqundar todas Ias prestacnones soc:ales devengadas desde el 1 de enero -

L de 2013 hasta cuando Ia bonlflcaCIon Jud|C|aI sea. reconoada

' Esta SaIa de Dec1sron consudera que de acuerdo a las pretensrones de la demanda, ‘
ifrente a los funcnonarlos de la Rama Jud|C|aI si se conflgura la causal de Impedlmento‘
"lnvocada “por. los. Jueces Admlnlstratlvos deI - Circuito de V|IIaV|cenC|o, porque como
'funCIonarlos se encuentran en ldentlcas condnc1ones que el demandante toda vez que el v
numeral 3 del artnculo 1 del Decreto 383 ‘de 2013 prevé. Ia misma bomﬁcacron 'para Io$

,_Jueces del Clrcmto, lo que podrla beneﬂaarlos en una eventual condena a favor del

accnonante apartandolos de Ia |mparCIa||dad \ obJetlwdad que debe tener el admmlstrador de
”Just|C|a al momento de decndlr el asunto, siendo asi resulta compren5|ble que como tales, les

s aSIsta interés dlrecto en eI planteamlento y resultado de la accion mcoada por JUAN CARLOST-
PAREDES TRUJILLO L L o _\ '

Por Io tanto de acuerdo a Ias mamfestacnones de Ios Jueces Admln:stratlvos de.

» »V|IIaV|cenc10 se declarara fundado el |mped|mento formulado por aquellos tenlendo en cuenta R

N que se encuentra razonable Ia argumentacron reIaC|onada con que resulta de interés general

para Ia Judlcatura la solncntud acerca de Ia naturaleza saIarlaI de Ia BONIFICACION JUDICIAL |

- para todos los efectos prestacnonales

Aceptados Ios |mped|mentos es deI Caso proceder a deSIgnar Juez ad hoc para el
- conoamnento del asunto funcuon que’ estd a cargo de Ia SaIa Plena de la Corporacnon' ‘
~ conforme a lo dlspuesto en la ultima parte del-numeral segundo deI artlculo 131 del CPACA
en concordanqa con el Ilteral h del art|cqu 5 y Sus paragrafos del Acuerdo 209 del 10
: diciembre de 1997 expedldo por la SaIa Admlnlstratlva del ConseJo Superlor de Ia Judlcatura
Jpor med|o deI cual se estabIecen las | reglas generales para el funcionamiento’ de los
.' Trlbunales Admlnlstratlvos, adncuonado por eI Acuerdo 9482 deI 30 de mayo de 2012

. En consecuencia, gl presente asunto se enviara _a la Presidencia déI'TribunaI.,para lo
_pertinente. | ' | |
. /

~ Por I\ovekpue's‘to, el T_ribLinaI Adminis‘t‘rativo‘del_yMeta',‘ =
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar fundado y- aceptado eI |mped|mento manlfestado por Ios

Jueces Admlnlstratlvos deI Clrcuuto de V||Iav1cenc10, conforme la parte
motlva :



' SEﬁGUNDO: 'Sep'éreseyles del cor\locvimiento»delr presenfe‘aSUntb.

TERCERO: . Enwese ala Presndencna del Trlbunal Admlnlstratlvo del Meta, para Io N
o pertlnente, acorde con Io expuesto en Ia parte motlva '

'

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE,

Esta prowdencua fue dlSCUtIda Y aprobada en Sala de Decnsnon OraI No. 01 celebrada el
dos (02) de agosto de 2018 segun Acta No 072 : :







