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Procede Ia sala en segunda ponenC|a, a pronuncnarse respecto deI escntor'

manlflesta Impedlmento para conocer eI presente asunto por encontrarse mcursa en: Ia

~causal 91 y 122 del artlcqu 141 deI C.G. P toda vez que mantlene una. amlstad intima'. ..
‘ con el demandante, aI que ad|c10nalmente aconseJo respecto de la via JUdICIa| que debla IR

i mlc»ar a efectos de Iograr Ia prosperldad de las pretenS|ones3

T oo .
i A : -

Lo .

,

Revnsado el expednente, se ev:dencna que Ia mencuonada funcmnarla Judlual en‘
prlmer termlno medlante escrito dIrIgIdO al Juez Prlmero Admmlstratlvo OraI del Clrcu1to'
de V|IIaV|cenc10 se declaro lmpedlda mvocando Ias causales 9y 12 deI C.G. P aduc1endo
su amlstad con eI demandante y sus conseJos permanentes reIacnonados con el presente'
asURto,d T L o e T T

. . o

; EI Juez ’Prlmero Admlmstratlvo Oral deI Clrcwto de V|IIaV|cenC|o medlante autoi,
fechado 15 de enero de este ano no acepto la mamfestacuon de |mped|mento presentadagf; :

por la Juez Octava Admlmstratlva al consnderar que aqueIIa no. expuso Ias razones por-

Ias cuales aflrma la eXIstenaa de una amrstad |nt|ma con el demandante que trasuende' e

de Ias reIaCIones sumpIes 0 cotldlanas entre un empleado V. su superlor e

i
20
s 4

A respecto, IIama Ia atenc:on de Ia saIa que eI funcmnaruo JudlCIaI no hayar :
aceptado Ia manlfestacmn de lmpedlmento antes descrnta toda vez que eI ConseJo de '
Estado ha sudo conSIstente en mdicar que Ia prueba de Ia amlstad |nt|ma -0 enemlstad
grave - entre eI Juez y aIguna de Ias partes sus representantes o apoderados, se contrae

en ‘la 5|mple decIaraC|on que de esa S|tuac10n reaIlce eI operador]udlaal hablda cuenta‘;

oy Pt . . T e BES

1 “EXIst/r enem/stad grave o am/stad /nt/ma entre el ]uez y. alguna de Ias partes, su representante [o] apoderado

2 “Haber dado el juez.consgjo o concepto fuera de actuacién judicial sobre las cuestiones mater/a del proceso, 0 haber:
" inteivenido en; este como apoderado, agente del M/n/ster/o Publ/co, per/to o test/go . . .

3 Fls.56-57."
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f_' su,lnexlstenCIa7,~_tal como Io resalto eI ponente 1n|C|aI en esta mstancia y quten hoy salva

voto al transcnblr eI sugunente pronunc:amlento de la alta corporacnon' -

' comun/on de am/stad resu/ta extravagante, por dec:r /o menos que sea un tercero, aJeno a
'e/la, el que /ntente desnatura//zarla, af/rmando que no ex:ste La am/stad srendo encuentro

d/recto de dos ex:stenc:as esp/r/tua/es, no debe nr puede ser /nterfer/da por extranos = L

‘41 del C G P reIac;onada con el conse}o:;o--'concepto que eI Juez haya‘dado sobre

cuestlones materla de[ proceso aI senalar que SI blen 1a’ funcmnana ]UdICIaI expreso dar

conse]o a su amlgo sobre Ia forma en que debla proceder Jurldlcamente frente al acto

. admmlstratlvo cuya nulldad se pretende, este se le cuando aquella se desempenaba

: : ;qomo secretarla en eI Juzgado del cual es'.tltular_el‘vdemandante,» razon por la cual no

_ 'f._presente asunto ya se e_ ‘_o‘ntraba eJerC|endo Ia funcnon Jurlsdlcaonal como Jue Octav .

:‘- . _del CIFCUltO de V|IIaVIcenC|o, 5|tuaCIon que se reltera dlsta del\argumento esbozado por

= A N
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' "demandante, S|tuacron contrarla a Ia reIatada por aqueIIa

‘expresamente no esta garantlzada en el sub ]ud/ce, no haya mvocado tener un Interes v

- _.en el Juzgado del cual es t|tular eI 'demandante

i .___xnumeral 1 del artlculo 131 deI C P. A C. A que reza’ asn ST R ﬂ

s '_ cual no es procedente remltlrse a: Io reglado en otro- estatuto procesal

\
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AdlClonaImente, aunque Ia funcnonarla cuya :|mparC|aI|dad manlflesta-'

demandados, tamblen es p05|ble lnferlr taI como Io consugnaba Ia pnmera ponencra .

B

VeI Juez Pr|mero Admlnlstratlvo pues |nd|co que eI consejo y/o concepto fue emltldo - o

- ‘cuando Ia operadora _]UdICIal fungla como secretarla del Juzgado del cuaI es tltular eI S

e ‘dlrecto o, lndlrecto en el IItIglO “del contexto por ella: narrado Y del contemdo de Ios actos' cL

“que se encuentra mcursa en Ia causaI\l'EI deI artlculo 141 deI ‘CGP, dado que dentro de"'

Ias actuacmnes que dreron orlgen a. Ios actos acusados, se. encuentran aIgunas def, '

LN . -
. i . L
L N .

No obstante -aunque- Ia sala no comparte Ia deasnon proferlda por eI Juez Pr:mero

- ‘Admlnlstratlvo OraI deI Clrcwto en auto fechado 15 de enero de la presente anualldad11 '

\

"I
P,

. “ARTICULO 131. TRAMI TE DE LOS IMPEDIMENTOS Para el tram/te de /os /mped/mentos'
se observaran Ias srgwentes reglas 4 FRR o o ‘
" 1 EI Juez admmlstratlvo en qu:en concurra alguna de las causales de que: trata
el articulo anterior. debera declararse lmpedldo cuando advierta su-existencia, - :
S expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que.. .-
le siga en turno para. gue resuelva de plano si es o no fundado y, de. aceptaria,.. S
asumird ‘el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel
. continde con el tramite. Si se trata de juez dnico, ordenara remitir-el expédiente’al’
. ‘correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual *
. "deSIQnara el juez ad hoc que lo reemplace.. Enr -€aso contrar/o devo/vera e/ exped/ente -
N para que e/ m/smo Juez cont/nue con el asunto” R . o : oy

'II

Asn pues, esta JUI‘ISdICCIOI‘I cuenta con una dISpOSICIOI’I especual para tramltar Ios .
deC|da negatlvamente, eI expedlente se devolvera aI despacho sustancrador para quej"

blen en Ia parte fmal del mcnso primero del artlculo 140 deI Codlgo General deI Proceso,
. s€ dlspone gue si-al momento de resoIverse eI lmpedlmento eI operador Judlaal no:""
encuentra conflgurada la. causal lo remltlra aI superlor para que resuelva lo CIerto es L
‘que, como se senalo ‘en antecedencra Ia Ley 1437 de. 2011 senalo un procedrmlento e

especual y prevaIente para dec1d|r Ia manlfestaCIon de lmpedlmento, cnrcunstanua por la.

R

: En consecuenaa Ia saIa devolvera el presente asunto remltldo por Ia Juez Octava e
' "‘VAdmlnlstratlva Oral deI C|rcu1to de V|IIaV|cenCIo hablda clenta ‘que el tramlte para

i . .
BRI e | L
[N

“»naturaleza secretanal surtldas por el tlempo en que la hoy Juez funglo como secretarla"_'

debe precusarse que el tramlte para manlfestar y resolver Ios lmpedlmentos de IOSJueces -

en la Junsdlcaon de lo. contencmso admlmstratlvo se encuentra estabIeCIdo enel

: ,- lmpedlmentos Ia cual |nd|ca que en sntuacnones como Ia aqun presentada, en’ que se -

- contlnue con su tramlte, sm que este preV|sta otra mstancra para su revrsmn pues SI B

o deC|d1r eI |mped|mento ya se surtlo de conformldad con Io dlspuesto en el art|cqu 131-

Bt Porque desconoce ablertamente eI prlnuplo de |mparc1al|dad que debe reglr Ia admlnlstraaon de jUStICIa B
al negar un lmpedlmento con arguMentos superﬁcnales si-se cormparan con'la flnalldad de las causaIes de . )

|mped|mento prewstas precrsamente en garantla de |OS]UStICIabIES o e v

‘\ S ST .Nulldad y Restablectmlento del Derecho .

. o . BV AR o .~.Rad.’50 001 33 33 009 2017 00193799 =

= e e o . Dte. Nicolay Alejandro Fernéndez Barreto . -
. S ’ : R Ddo Nac1on Rama Judrcxal :



Flnalmente para Ia saIa es Importante resaItar que a pesar de: haberse SUI‘tIdO '

' '_"eI tram|te frente a Ias causales de lmpedlmento lnvocadas por Ia Juez, eIIo no obsta para/
" que, segun Io dlspone el mcnso final .del. artlculo 103 deI CPACA qUIen acuda a Ia

) /Jurlsdlcaon de. lo contencnoso admlmstratlvo cumpla con su deber constltuaonal de'
" ”-"'prestar su coIaboracmn en favor\ deI buen func:onamlento de la admlnlstraC|on de
" _-]ustlua marco ‘dentro deI cuaI si. evndencna que Ia lmparCIalldad deI Juez esta g

o comprometlda por aIguna de Ias causales prevustas en el artlcqu 130 de la Ley 1437 def v

"v, .2011 0 141- de la Ley 1564 de 2012 podra recusarIo a fin de que las’ decnsmnes que S

: proﬁera en eI tramite del proceso no afecten Ia obJet|V|dad con Ia que debe desarrollar ., k
S su funCIon y de esta forma surtlendo el tramlte de Ia recusacmn el Juez que sngue en
'turno emita- un pronuncnamlento frente a log argumentos esta vez de’ una ‘de Ias partes e ’

gozan ademas del derecho fundamental al debldo proceso y a contar con una'?' :

'~'1adm|n|strac10n deJustlua lmparCIaI o T i R

N ..
veoR

7 porlo exp‘ue_éfo, el Tribunal Administrativo del Meta,

. RESUELVE: = = . =
,"'PRI_M'ERQ:';. _Por faIta de competencua, abstenerse de resolver eI"
' - - |mped|mento manlfestado por ia Juez Octava Admmlstratlva;
' o Oral: deI CIrCLIItO dé V|IIaV|cenCIo, conforme Ia parte motlva de'. g

= esta prOV|denC|a\ -

— L

Ky

- s_E'G,U,ND"O_: - 'Enwese por medlo eIectronlco, copla de Ia presente dec:s:on aI
N Juzga\dq _Prlmero Admlmstratlvo OraI del - ‘CI_I‘CUItO de ’

"'f»V\iIIa\"/'i‘ce_vncio.l T EATEA R
'TERC_ERO': . En flrme esta dems:on, remltase eI expedlente al Juzgado de'-'v. :

Orlgen U .

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TN

v
R

: Salva vott’

EYj‘IOREN_O >

L Nulidad y RestabIec;mlento del Derecho -
. Rad..50 001 33 33009 2017°00193 99 -
. e L ) . - Dte. Nicclay Alejandro Ferndndez Barreto
- . - o T ) - Ddo. Nagiéh ~-Rama Judicial .



bbenudyOrden ) v.

MAGIS/TRADQ PONENTE: HECTOR ENRIQUE R_EY M'ORENO‘
Villavicencio, agosto nueve (9) de dos mil dieciocho (2018)

RADICACI()N: - 50001-33-33-009-2017-00193-99
DEMANDANTE: -NICOLAY ALEJANDRO FERNANDEZ B.
DEMANDADA: "NACION — RAMA JUDICIAL -

M. DE CONTROL: NULIDAD REST. DEL DERECHO

. " » EI suscnto Maglstrado en. el presente caso se aparta de la.
deC|5|on ‘de -abstenerse de resolver el lmpedlmento manlfestado por la Juez
Octava Admlnlstratlva Oral del Cl_rcwto de VIIIawcenCIo, por falta de

competencia.
" Esta inteleccion tiene la Siguien{e fundamentacion:

La Doctora ANGELA MARIA TRUJILLO DIAZ-GRANADOS,

Jueza Octava ‘Administrativa Oral del Clrcwto de VlllaV|cenC|o se declard

’ lmpedlda para. conocer del presente asunto con fundamento en las causales ,

,_ contemdas en Ios numerales 9y 12 del articulo 141 deI C.G., premsando que
envié las dlllgenmas al Juez Primero Administrativo Oral de Villavicencio,

exphcando las razones de su |mped|mento sin embargo en prowdenma del 15

deenero de 2018_ ese Juzgado resolvié no aceptar su mamfestamon.

v
,/

Contrarlo a Io mamfestado por la Sala mayontana si bien es C|erto, R

que en el numeral 1° del artlculo 131 del C.P.A.C.A. se encuentra prewsto el
 tramite de los |mped|mentos de los Jueces admlmstratlvos eI cual ya se surtié -
por parte de la Jueza Octava Administrativa Oral del CerUltO de Vlllawcenc:lo
remltlendo el expedlente al Juez Prlmero Admmlstratlvo Oral del mlsmo cnrcwto

qwen 'le sigue'en turno y, a través del auto del 15Vde enero de 2018, decidi6é no
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) aceptar el. |mped|mento presentado con3|dero que por Ias partlculandades deI,v o

caso resultaba justlflcado y razonable que esta |nstanC|a Judlmal se adentrara

' que al anallzarse detalladamente la SItuaCIon factlca sobre la cuaI Ia funCIonarla,

conflguran Ias causales mvocadas para que el\presente asunto no sea de su;V_

. conommlento por Ias 3|gmentes razones

» AdeO Ia funcmnana Jud|C|aI que sostlene una amlstad |nt|ma con eI' e
‘demandante Ia cual, se onglno cuando se desempeno como Secretana deI_~ o

) Juzgado Segundo C|V|I del Clrcu1to de V|IIaV|cen0|o donde el senor NICOLAY

""ALEJANDRO FERNANDEZ BARRETO funge ‘como Juez en el perlodo"“' -
n comprendldo entre mayo. a octubre de 2015 amlstad que a la fecha contmua y

zque ademas desde que se |n|C|o la V|g|IanC|a admmlstratlva objeto de debate

3 t_'Slempre tuvo conommlento de su tema y aconsejo aI acc10nante aI respecto

£

" ’l.

I respecto de Ia causaI senalada en eI numeraI 9° del artlculo 141 deI C.G. P no. -
} ,k”se expresaron Ias razones por Ias cuales consndera Ia operadora jUdICIaI que"_ -
" : entre eIIa y eI demandante eXIste una. amista . |nt|ma que - trascnenda las . -

.reIaCIones que surgen deI trato S|mple o cotldlano entre un- empleado y su

comprometlda su |mparCIaI|dad para conocer del’ presente asunto frente a Iai ‘
causal duodemma preVISta en articulo 141 del C G P tamblen conS|dero eI- :

'\ ':Juez Prlmero que cuando Ia funclonarla jud|C|aI nndlo el concepto no recala en

'eIIa la facultad propla de admlnlstrar jUS’(ICIa pues se desempenaba como. '

: ‘v';"‘secretarla deI juzgado donde eI demandante fungla como Juez. -

- en‘el fondo deI asunto vallendose deI contexto deI arhculo 140 deI C G. P ya

f».;jud|C|aI estructuro su lmpedlmento "se est/ablece que efectlvamente . se

P ‘Paka ©l Juez Primero Adr}ministrativo" Oral del Cireuito de

kS "-'V|IIaVIcen0|o Ias causales mvocadas no fueron de I'eCIbO ‘por consnderar que C

S .;.'supenor Jerarqmco y que como consecuenc:a de ese fuerte vmculo se vea y

Al

En m| crlteno contrarlo a Io senaIado por ‘el Juez Prlmero,‘,
‘;Admlmstratlvo OraI deI Clrcwto de. V|IIaV|cenC|o en Ia funcnonana jUdICIaI;‘,‘
_;ANGELA MARIA TRUJILLO DIAZ-GRANADOS como Jueza . Octava

"Admmlstratlva OraI de este cwcunto se conflgura la causaI prevnsta en eI numeral

9° del artlculo 141 del. CGP toda vez que frente a Ia amlstad |nt|ma como'

causal de |mped|mento resulta extrano que un tercero ajeno a Ia mlsma Ia( L

\
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o _desnaturalice afirmando que no exIsté resultand'o apropiado‘trae'r"a’col’acic'm un
o atunado pronuncuamlento del Consejo de Estado en el cual con acentuado ngor, :

[ L t

se duo Io S|gwente S e T EERN S e
. "‘Sr'ermpre’ se ha prédiCado dué Ia caliﬁc'ac'ion de Ia amistad intima
. .entre el juez. .y alguna de las pan‘es su representante o -

-apoderado ‘corresponde ‘al juez, o a. quien '.conoce de. la .
- recusacion ‘de ‘'su caso. Ocurre, sin embargo que_ el camino

Ll metlafisico esenCIaI de la amistad consiste. en afirmar el valor R

-+ absoluto del otro en /mplantarle exrstenc:almente y reconocerlo en

- -.su alteridad, mdependlentemente del yo que lo afirma y'reconoce ‘
-‘En materia ‘tan trascendental como :es la comunién' de amistad,
- resulta - extravagante por -decir lo-menos, ‘que sea un tercero,

" ajeno ‘a ella, el qué intente desnaturalizarla, af/rmando que no-

. ‘existe. La:amistad, siendo encuentro directo de dos exrstencras '
"+ espirituales, no debe ni puede ser interferida por extrafios™: :

e L

\

En consecuenma como en el sub ’ Ilte Ia funcnonarla judlmal_‘

' -manlfesto que desde que se desempeno como Secretarla del Juzgado Segundo |
'C|V|I de’ este cwcwto esto es, mayo de 201 5 surglo una amlstad intima con. el‘
'_demandante sin neceSIdad de que exponga sus alcances tal aflrmaC|on es
) ;suf|C|ente para prever que-su |mparCIaI|dad y IUICIO aI momento de tramltar el -

fproceso puedan verse comprometldos T e R T

De otra parte Sl blen Ia funmonana Jud|0|al se I|m|to a senalar Ios

argumentos que estructuran Ias causales mvocadas una vez rewsada Ia;.
» - demanda y. Ios anexos de Ia mlsma se establece que Ios hechos por. Ios cuales .
B - se dio i |n|c10 a Ia v:gllanma admlnlstratlva en contra del demandante por la Sala"

Admlnlstratlva del Consejo Seccnonal de la Judlcatura del Meta2 se relamonan;_»_

_ con aspectos secretanaIes que acaecueron en Ios meses: de mayo a octubre del o
fano 2015; perlodo dentro del- cuaI Ia, ahora Juez Octava se desempeno en :
- ’dlChO despacho como Secretana por Io que, adncronalmente surge con clandad_ N S
\gf"que existe un mteres dlrecto en Ias resultas deI proceso consrderable afln con ,‘ .

'-Ios consejos eventualmente dados cuando ‘ya era juez ' conllevando ‘
__mdefectlblemente a que Ia lmparCIalldad con -la cual debe tramltarse eI asunto

- sevea comprometlda e

e

,\.

1 CONSEJO DE ESTADO. Secc:én Tercera prov:denCIa del 1° de octubre de 1992 Rad:cac:on No. = -

.- . ; Radicaci6n \niimero: 6550 Actor MEDARDO SERNA VALLEJO Consejero ponente JULIO CESAR i
" URIBE ACOSTA. ‘ NIRRT S
2 Folios 14 al 17 del expedlente
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, En co'nsecuéncia,‘, debio estudiarse de fondo el im:pedirrientd :
‘manifestado y declararlo fundado ordenando remitir el expediente al Juzgado
Prlmero Oral Administrativo deI Circuito de VlllaV|cenC|o para que asumlera eI

conOC|m|ento de. este caso.

 Cordialmente, . -, . .. Sy

HECTO ENRIQUE REYM RENO
Maglstra 0.
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