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Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

.

Villavicencio, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: PERDIDA DE INVESTIDURA

DEMANDANTE: GERARDO ROYERO GUERRERO 7
DEMANDADO: - JOSE AURELIANO RODRIGUEZ CATIMAY y-
OTROS - - DIPUTADOS -  ASAMBLEA
: DEPARTAMENTAL DEL VICHADA
RADICADO: 50001-23-33-000-2018-00248-00
1. AUTO

Procede el Despacho a realizar el estudio de la admisién o inadmision de la demanda en el
presente medio de control, teniendo en cuenta los siguientes: - '

" IL ANTECEDENTES

. Mediante escrito presentado el 9 de agosfo de 2018 (fol. 1 a 43 del c. ppal), el sefior

GERARDO ROYERO GUERREROQO, actuando a través delr apoderado?!, promovié demanda
solicitando-se decrete la pérdida de investidura de los actuales diputados de la Asamblea
Departamental del Vichada, sefiores 'ANDRES FERNANDO AGUIRRE OSUMA,
WILLIAM AZABACHE ARACA, ANDRES FERNANDO DUQUE CARDENAS, ALEIDA

' FORERO FERNANDEZ, SIRELDA LOPEZ HERNANDEZ, LUIS ALEJANDRO GAITAN,

FREDY NARANJO GAITAN, LIBARDO RINCON GAITAN, EDER YESID RIOS
CODEMUS y JOSE AURELIANO RODRIGUEZ CATIMAY, con fundamento enla causal

de “indebida destinacion de dineros piiblicos”, consagrada en el numeral 4° del articulo 48 de
la Ley 617 de 2000.

1

III. CONSIDERACIONES

Legislacién aplicable

Al presente asunto le resultan aplicables las disposiciones contenidas en la Constitucion
Politica y.la Ley 1881 de 2018, en concordancia con lo dispuesto en las Leyes 1437 de 2011
"CPACA", 1564 de 2012 "CGP" y demés que resulten integradoras y complementarias. |

v -

1 Ver poder obrante a folios 9 y 10 de expediente; en el cual se observa que el abogado Carlos Andrés
Hormechea Marrero lo firmé en el lugar donde quedo ubicado el nombre ‘del demandante, sin embargo, se
reconocera personeria para actuar, pues se entiende que el poder fue aceptado con dicha ribrica, aunado al
hecho de haber ejercido el mandato con la presentacion de la presente demanda.

J
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Competencia

- El articulo 152, numeral 15 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 48, paragrafo 2 de la Ley
617 de 2000, prevén que los Tribunales Administrativos conoceran de los casos de pérdida
de investidura de diputados, concejales y ediles, atendiendo el procedimiento establecido
en la ley; por lo tanto a esta Corporaciéon le asiste competencia para asumir el
- conocimiento del presente asunto, funcional y territorialmente, por cuanto esta dlrlglda
contra algunos de los diputados de la Asamblea Departamental del Vichada. .

Oportunidad para demandar

El articulo 6 de la Ley 1881 de 2018 establece que la demanda deber4 presentarse dentro
del plazo de cinco (5) afios contados a partir del dia siguiente de la ocurrencia del hecho
generador, so pena de que opere la caducidad; comoquiera qite el hecho generador que se
aduce en la demanda se advirti con la sesién ordinaria de la Asamblea Departamental
donde se expidi6 la Ordenanza No. 019, llevada a cabo el dia 30 de noviembre de 2016, la -
peticién de pérdida de investidura no se encuentra caducada, en tanto que la solicitud se
present6 el 9 de agosto de 20182,

Ahora bien, este analisis de caducidad para la admisién de la demanda no impide un
nuevo estudio de este presupuesto procesal en la sentencia, en los términos del articulo
187 de la Ley 1437 de 2011 "CPACA", '

Requisitos procesales para la admision de demanda’ _.

El articulo 5 de la Ley 1881 de 2018 determina que la solicitud de pérdida de investidura,

cuando es interpuesta por un ciudadano, debera contener: i) los nombres, apellidos, la

identificacién y el domicilio de quien formula la demanda, ii) el nombre ‘del corigresista,

iii) 'la acreditacién de la condicién de Cong'resista‘ .del demandado, expedida por la’
Organizacion Electoral Nacional, iv) la causal de pérdida de investidura que se invoca, v)

las solicitud de préctica de pruebas, si fuere el caso y w) la direcci6n de notificaciones del

solicitante. -
En el caso sub examine se camplen los requisitos procesales para la admision de la solicitud

de pérdida de investidura, toda vez que quien presenta la - peticién es ciudadano

colombiano identificado con nombres y apellidos. De igual forma, el peticionario indicé su
direccién ‘de notificaciones, la causal de pérdida de investidura en que se fundamenta la

peticion y las pruebas que pretende hacer valet en el proceso.

De otra parte, si bien con la demanda de pérdida de investidura el solicitante debi¢
aportar el documento que acredite la calidad de congresista, diputado o concejal, segtin el
caso, de quien se solicita la pérdida de investidura, expedido por la Organizacién Electoral
- Nacional, el méximo érgano de lo contencioso administrativo ha definido que Ia falta de
tal acreditacién no da lugat a la inadmisi6n o rechazo de la demanda, toda vez que la
calidad de los diputados puede ser acreditada en el curso del proceso.

2 Ver acta individual de reparto obrante a folio 43 del expediente

Medio de control:  Pérdida de Investidura
~ Expediente: 50001 23 33 000 2018 00248 00
Auto: - Inadmite demanda

EAMC




Al respecto, en reciente jurisprudencia el Consejode Estado ha sefialado que:

“(...)para efectos del cuniplimiento del lite(ral b) del articulo 4 de la Ley 144 de 1994
en la solicitud de pérdida de investidura que: i) la acreditacion de la calidad de
congresista del demandado no solo se prueba con la certificacion expedida por la

- Organizacién Electoral Nacional dado que son -admisibles otras evidencias que
demuestren dz'dm condicién, pues emn puestro ordenamiento juridico no existe tarifa
legal probatoria y ii) este requisito puede ser acreditado en el curso del proceso con las
pruebas solicitadas por el demandante, las decretadas de oficio por el funcionario
judicial o incluso con la aceptacion de esa condicion —congresista- por el demandado.a
través de las distintas actuaciones procesales.

Revisada la demanda de pérdida de investidura y sus anexos no obra medio
de prueba que permita establecer la calidad de coﬁgresista del demandado
< sefior Jorge Enrique Rozo Rodriguez, sin embargo como acaba de sefialarse
esta puede ser acreditada en el curso del proceso, por lo cual tal circunstancia
no puede dar lugar a inadmision o rechazo de la demanda.” (Negrillas del -
Despacho). i

" En ese orden de ideas, comoquiera que no es procedente-‘la inadmisién o rechazo de la

demanda por el hecho de que no se haya aportado tal certificacién, se ordenara oficiar al
Consejo Nacional Flectoral, a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Asamblea
Departamental -del Vichada, con el fin de obtener la acreditacién de la condicion de
diputados de cada uno de los demandados.

De esta manera, como quiera que la presente demanda cumple con los presupuestos

establecidos en la Ley 1881 de 2018, en mérito de lo expuesto, este Despacho del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

RESUELVE

. PRIMERO: Admitir el medio de control de Pérdida de Investidura previsto en el articulo
143 del C.P.A.C.A, presentado a través de apoderado judicial por GERARDO ROYERO

GUERRERO en contra de ANDRES FERNANDO AGUIRRE OSUMA, WILLIAM
AZABACHE ARACA; ANDRES FERNANDO DUQUE CARDENAS, ALEIDA
FORERO FERNANDEZ, SIRELDA LOPEZ HERNANDEZ, LUIS ALEJANDRO
GAITAN, FREDY NARANJO GAITAN, LIBARDO RINCON GAITAN, EDER YESID
RIOS CODEMUS y JOSE AURELIANO RODRIGUEZ CATIMAY, diputados de la
asamblea departamental del Vichada. | ‘ ‘

SEGUNDO; Tramitese por el procedimiento especial, conforme a lo dispuésto en la Ley
1881 de 2018 y el articulo 48 de la Ley 617 de 2000, en consecuencia se dispone:

1. Notifiquese el presente auto en forma personal a los sefiores ANDRES FERNANDO
AGUIRRE OSUMA;, WILLIAM AZABACHE ARACA, ANDRES FERNANDO
DUQUE CARDENAS, ALEIDA FORERO FERNANDEZ, SIRELDA LOPEZ

% Consejo de Estado. Consejéra por‘lenter: Sandra Lisset Ibarra Vélez, siete (7) de septiembre de dos mil dieciséis

(2016). Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2016-02591-00(A). .
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' HERNANDEZ, LUIS ALEJANDRO GAITAN FREDY NARAN]JO GAITAN,
LIBARDO RINCON. GAITAN, EDER YESID RIOS CODEMUS y JOSE
AURELIANO RODRIGUEZ CATIMAY y al PROCURADOR 48 JUDICIAL II

ADMINISTRATIVO delegado ante este Tribunal, de conformidad con lo dispuesto en ~

el articulo 9° de la Ley 1881 de 2018, concordante con los articulos 199 y 200 del
CPACA. ' '

2. Los diputados dispondran de los cinco (5) dias siguientes, contados a partir de la fecha

de la notificacién, para referirse por escrito a’lo expuesto en la demanda. Podran

aportar pruebas o pedir las que consideren conducentes, de conformidad con los
articulos 10 y 11 de la Ley 1881 de 2018.

TERCERO: Se reconoce al Aabogado CARLOS ANDRES HORMECHEA MARRERO como
apoderado del demandante, en los términos y para los fmes del poder conferido visible a
folios 9y 10 del expediente.

CUARTO; Por secretaria, oficiar al Consejo Nacional Electoral, a la Registraduria Nacional
del Estado Civil y a la Asamblea Departamental del Vichada, con el fin de que en el
término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la comunicacién, remita
certificacion en la que conste la calidad de Diputados del Departamento del Vichada de los
sefiores ANDRES FERNANDO AGUIRRE OSUMA, WILLIAM AZABACHE ARACA,

ANDRES -FERNANDO DUQUE CARDENAS,  ALEIDA FORERO FERNANDEZ,

SIRELDA' LOPEZ HERNANDEZ, - LUIS ALEJANDRO GAITAN, FREDY NARANJO
GAITAN, LIBARDO RINCON GAITAN, EDER YESID RIOS CODEMUS y JOSE
AURELIANO RODRIGUEZ CATIMAY. -

. NOTIFIQUESE

Medio de control:  Pérdida de Investidura

Expediente: 50001 23 33 000 2018 00248 00

Auto: Inadmite demandu _ ' :
EAMC , ‘




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004

