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Revisado el expediente, se observa que por Secretaria se ha corrido traslado! de los
escritos de objecion al dictamen pericial suscritos por el apoderado de la parte
demandante? y de la Agencia Nacional de Tierras?, de conformidad con el articulo 108
del C.P.C., en concordancia ¢on ‘el numeral 5 del articulo 238 del mismo estatuto
procesal, sin que hubiese existido pronunciamiento al respecto.

‘Por lo tanto, el Despacho continuara con el tramite de dicha objecién, siendo
procedente el decreto de las pruebas solicitadas para resolver sobre la existencia del
error, las cuales deberédn ser practicadas dentro del término legal de conformidad con
el numeral 5 del articulo 238 del C.P.C4

En consecuencia, decrétense, ﬁractiquénse y téngase como pruebas las siguientes:

L SOLIC'ITADAS POR LA AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS. ‘
En el escrito de objecién al dictamen rendido por-el perito Jorge Humberto Delgadillo
Sanchez, el apoderado de la Agencia Nacional de Tierras no realizé solicitud

probatoria alguna.

2. SOLICITADAS POR EL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE.

2.1. DICTAMEN PERICIAL APORTADO: _

Junto con el escrito de objecion al dictamen pericial, el apoderado de la parte actora
alleg6 dictamen pericial rendido por Wilson Efrain Cano®, solicitando que el mismo se
tenga como prueba en el tramite de la objecion.

! Folio 658, cuaderno 3.

2 Folios 554 al 562, cuaderno 2.

3 Folios 550 al 553, cuaderno 2.

4 « En el escrito de objecion se precisard el error y se pedirdn las pmebas para demostrarlo. De aquél se dard
traslado a las demis partes en la forma indicada en el articulo 108, por tres dias, dentro de los cuales podrin |
éstas pedir pruebas. El juez decretard las que considere necesarias para resolver sobre la existencia del evror, y _
concederd el término de diez dias para practicarlas. El dictamen rendido como prueba de las objeciones no es
objetable, pero dentro del término del traslado las partes podrin pedir que se complemente o aclare. [...]»

5 Folios 564 al 557, cuaderno 2.
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Asi, en virtud del articulo 116 de la Ley 1395 de 2010, y teniendo de presente que el
medio de prueba aportado resulta pertihentg y conducente para resolver sobre la

existencia del error grave por el que se objeta el dictamen rendido por Jorge Humberto
Delgadillo Sanchez, se tendrd como prueba la pericia rendida por Wilson Efrain Cano,
obrante a folios 564 al 553. '

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 238 del C.P.C,, cérrase
traslado a las partes por el término de tres (3) dias, durante los cuales podran solicitar -
unicamente que se aclare o complemente el aludido dictamen, i)ues en virtud del-
numeral 5 de la citada norma, el dictamen rendido como- prueba de las objeciones no
es objetable. '

Asi mismo, conforme a lo indicado en el inciso segundo del articulo 116 de la Ley 1395

_de 2010, se dispone citar al perito Wilson Efrain Cano para interrogarlo acerca de su

1d0ne1dad y del contenido del dictamen, en audiencia que se llevara a cabo el dia 19 de

o -

Se advierte que la inasistencia de perito a la audiencia dejard sin efectos el experticio,

asi mismo, que en la diligencia debers allegar los resultados del analisis de pasturas
que soportan sus conclusiones y que co_fresponden a los recibos de pago anexados al
dictamen (fls. 656 y 657).

2.2, PRUEBA PERICIAL SOLICITADA:

Respecto de la solicitud subsidiaria sobre la practica de un dictamen pericial con
especialista en‘asuntos agricolas y ganaderos, el Déspacho dispone estarse a lo resuelto
en inciso final del numeral anterior. : ’

AN
]

NOTIFIQUESE Y

6 «Articulo 116. La parte que pretenda valerse de un experticio podrd aportarlo en cualquzgm de las
oportunidades para pedir pruebas. El experticio deberd aportarse acompatiado de los documentos que acrediten
la idoneidad y la experiencia del perito y con la informacion que facilite su localizacién.

El juez citard al perito para interrogarlo en audiencia acerca de su idoneidad vy del contenido del dictamen, si lo
considera necesario o si la parte contra la cual se aduce el experticio lo solicita dentro del respectwo traslado La
inasistencia del perito a la audiencia dejard sin efectos el experticio.»
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