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. /' DEMANDADQ: o NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
.. i

. ' Procede Ia SaIa al- estudlo del escrlto preSentado por Ia Juez Octava Admlnlstratlva
Oral- deI CIFCUItO de V|IIav1cenc10 en eI cuaI manlﬁesta lmpedlmento para conocer deI

L presente asunto conforme Io estabIecndo en el artuculo 140 deI C.G.P. Y la causal prlmera del .
‘articulo 141 |b|dem toda vez que tanto a eIIa como a Ios demds )ueces les. asuste un interés

. “:‘i ) N

En efecto, de Ios hechos y Ias pretensuones de Ia demanda se desprende que eI_

o ‘demandante per5|gue por via judicial-.que se mapllque Ia frase “y constttu:ra un/camente :

Ny

"factor salar/al para la base de cottzac:on al S/stema General de Pens:ones y al S/stema j‘ :
'_General de Segur/dad SOC/a/ en Salud” contenlda en el prlmer parrafo deI atticulo 1 del
‘,-'Decreto 382 de 2013 con el fm de que se Ie reconozca la. BONIFICACION JUDICIAL COmo

factor saIarIaI para I|qUIdar sus prestaCIones

" El numeral prlmero del artlcqu 141 deI Codlgo General deI Proceso establece como-

| causaI de recusaCIon tamblen de. |mped|mento por wrtud deI artlcqu 140 del CGP que eI"-' -

juez tenga un: lnteres dlrecto 0 |nd|recto en eI proceso, aSI

"‘Art/’culo 141, Causales de recusac:on Son causa/es de recusac:/on las-
'S/gwentes 1 Tener el Juez, su- conyuge 0 ‘alguno de sus par/entes dentro del

"cuarto grado de’ consangum/dad segundo de af/nldad o0 pnmero civil, lnteres
B fd/recto 0 md/recto en el proceso. SEDEEE : . ‘ :

v

O

- En Ia demanda se SO|ICIta Ia decIaratorna de nulldad tanto deI acto admlnlstratlvo

contenldo en el OfICIO No. 30900 257 del 14 de dICIembre de 2017 con el cuaI la demandada B

por mtermedlo deI subdlrector reglonaI de apoyo - Orlnoqwa nego Ias pretensmnes de la

;s recIamaCIon adm|n|strat|va como de la Resoluaon No. 2-0564 deI 23 de febrero de 2018
'suscrlta por la subdlrectora de talento humano de la Flscalla General de la NaC|on por med|o» :

|
v,
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ide Ia cuaIfresoIvno el recurso de apeIaCIon mterpuesto contra eI oﬁao m;qalmente,; '

A

‘ mencnonado, conflrmando en cada una de sus partes la deusnon y como consecuencua de taI

: jdeclaratorla se. condene a reconocer que’ Ia bon|f|caC|on Jud|c1al que percnbe eI senor GlIberto ’

;.vV|IIarreaI Tique,. es constitutiva de factor saIarIaI para IIqUIdar todas Ias prestacmnes socnales B

/

' Ydevengadas y las que se causen a futuro FE

e\~‘

Esta Sala de- Decnsmn considera que de acuerdo a las’ pretensuones de la demanda,_"ﬁ. S

'ffrente a Ios funcronanos de la. Rama: JudncuaI sn 'se conﬂgura la causal de: |mped|mento
mvocada por Ios Jueces Admlmstratlvos deI Clrcwto de V|IIaVIcenc10, porque como"

‘”-“funcnonanos se encuentran en ldentlcas condncnones que eI demandante, toda vez que el §
,numeral 3 deI \artlcqu 1 deI Decreto 383 de 2013 preve Ia mlsma bonlflcaCIon . para Ios {'
Jueces deI CIrCUIto, Io que podrla benefICIarIos en una Ieventual condena a favor deI-“

accnonante, apartandolos de’la ImparCIalldad y ob;etuvndad que debe tener el admlmstrador de | ’ :
: 'JUStICIa al momento de decndlr ‘el asunto, SIendo asn resulta comprenS|bIe que como taIes, I s._

f\asnsta interés dlrecto en ‘el pIanteamIento y resultado de Ia accién |ncoada por: GILBERTOA-;T o

VILLARREAL TIQUE

-

NN

Por Io tanto, de acuerdo a Ias mamfestacnones de‘ Ios Jueces Admlmstratlvos de

‘ "Q;VI”E\VICGI’ICIO se declarara fundado eI Impedlmento formulado por aqueIIos tenlendo en cuenta

. quese encuentra razonable Ia argumentacnon reIaC|onada con que resulta de mteres general" .

. para Ia Judlcatura Ia sohcntud acerca de Ia naturaleza saIarlaI de Ia BONIFICACION JUDICIAL" e :

. para todos Ios efectos prestacnonales » _ i

Aceptados Ios lmpedlmentos, es del caso proceder a de5|gnar Juez ad hoc para eI g

T 1conoam|ento deI asunto funCIon que ; estd a cargo de Ia SaIa PIena de Ia CorporaCIon,-}:

k"”ﬂconforme a lo dlspuesto en Ia uIt|ma parte deI numeral segundo deI artlcqu 131 del’ CPACA e

“en concordancna con el IlteraI h del artlcqu 5 y sus paragrafos deI Acuerdo 209 deI 10'

_._d|C|embre de 1997, expedldo por la Sala Admlmstratlva deI ConseJo Superior de la Judlcatura o
por medlo del . cuaI se estabIecen Ias reglas generales para eI funcuonamlento cIe IOs

- "Trlbunales Admlmstratlvos, adICIOI’IadO por eI Acuerdo 9482 deI 30 de mayo de 2012 e :
_En consecuencua eI presente asunto se envnara a Ia PreSIdenCIa deI Trlbunal par‘_a" 1o .
_ 'pertmente ' o - ‘ L

~“Porlo eipuest_o, el TrivbunaI-’Ad‘minis‘_‘trativoy‘idel Me_ta,“j
“RESUELVE:
PRIMERO : DecIarar fundado y aceptado eI lmpedlmento manlfestado por Ios
& - Jueces Admlnlstratlvos deI Clrcwto de V|IIaV|cenCIo conforme ia parte
v_‘_"motlva B TR EN T

- SEGUNDO:  Separéseles del conocimiento del presente asunto.



TERCERO: ™ Enwese a Ia Pre5|denC|a del Trlbunal Administrativo del Meta, para Io'

pertlnente acorde con lo expuesto en la parte motlva

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. i

. Esta provndenaa fue dISCUtIda y aprobada en SaIa de Decision Oral No. 01 celebrada eI" :
- dieciséis (16) de agosto de 2018, segun ‘Acta No 078. '




