RI:PUBLICA DE COLOMBIA
RAMA' JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUMNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDQ

Viilavjcelwcib, djeciocho (18) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA; ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: FARIT CORREDOR GOMEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL GUAVIARE Y OTROS.
RADICACION: °  50001-23-31-000-2007-00155-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la parte actora,
- contra el auto del 04 de septiembre de 2018!, proferido por ésta Corporaciéon, mediante
el cual se pusieron en conocimiento las pruebas practicadas, -dispuso cerrar etapa
probatoria. : ‘ | ’

I. ANTECEDENTES

Mediante providencia calendada 22 de febrero de 20112, el Tribunal Administrativo

del Meta, dispuso decretar y practicar las pruebas en el sub lite, dentro de las cuales se
- ordend recepcionaran los testimonios.de los seitores ARCANGEL CADENA TAVERA,

* DIOSELINO RINTA FORERO y RAUL ALBERTO BERMUDEZ MURILLO; en

consecuencia, el 03 de junio de 2011, se libro el despacho comisorio N°. 062%, a los

~ Juzgados Administrativos_ del Circuito de Bogota con la finalidad de practicar la
prueba en mencién. :

Tem’ehdo en cuenta que, de conformidad con la solicitud presentada por la apoderada
del demandante el 01 de marzo de 20124, mediante la cual inform¢ a este Despacho,

que no fue posible realizar la audiencia de testimonios, porque no fueron notificados

dela fegha en la cual se redlmn ia la diligencia.

Asi mismo, mediante auto del 02 de diciembre de 201‘3’ se reiter6 nuevamente la
orden de librar el mencionado despacho comisorio, el cual se expldlo el 16 de junio de
2014¢, con consecutivo N°. 047.

' Posteriormente, en autos de fechas 16 de marzo de 20167, 07 de octubre de 20165, se
requirio al Juez comisionado para que llevara a cabo la practica de la prueba
testimonial.
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Ahora bien, tal y como consta a folios 865 y 866, no fue posible levar a cabo la
diligencia de testimonios porque los testigos no comparecieron, y en consecuencia el
mencionado despacho comisorio fue devuelto.

'Por lo anterior, advierte el Despacho que mediante auto del 10 de febrero de 20179, se
nego la solicitud de la apoderada de la parte actora, respecto de librar nuevamente el
despacho comisorio, teniendo en cuenta que era de su cargo proporcionar los datos de
notificacion de delos testigos, y estos no fueron allegados a tiempo, a pesar de los
"miltiples requerimientos que para el efecto se le realizaron.

Finalmente, en providencia fechada 31 de marzo de 2017V, este Despacho. decidié no
acceder al recurso! interpuesto por la abogada de la parte actora, temendo en cuenta
los antecedentes procesales del mismo.

II. AUTO RECURRIDO : i

Por medio del escrito presentado por la parte accionante el dfa 13 de septiembre de
2018"2, se impugné el auto de fecha 04 -de septiembre de 201813, proferido por el
Tribunal Administrativo del Meta, mediante el cual se pusieron en conocimiento las,
pruebas practlcadas v se dlspuso cerrar la etapa probatorla

II]. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Manifiesta la apoderada, que no fue posible llevar a cabo la practica de los testimonios
teniendo en cuenta, que los despachos .comisorios no fueron tramitados de manera
idoénea por los jueces comisionados. :

De ofra parte, insiste la recurrente en la 1mportanc1a de llevar a cabo la prueba
testimonial, debido a que considera que los testimonios son fundamentales para poder
tomar - decisiones de fondo en el sub cxamine, puesto que versan sobre los hechos
consignados en la demanda, y pretendlan probar aspectos que no es posible demostrar
con otros medio probatorios.

L CONSIDERACIONES

Como primera medida, debe aclararse que el Tribunal Administrativo del Meta
mediante providencia del 04 de septiembre de 2018, dispuso cerrar etapa prdbatoria En
consecuencia, mediante memorial'* radicado el 13 de septiembre de 2018, la apoderada
del accionante interpone recurso. de reposicion, con la intencién de que se resolviera
positivamente una peticion probatoria que ya se habia resuelto con anterioridad.

Ahora bien, advierte el Despacho que la providencia recurrida fue notificada a las
partes, por estado del 06 de septiembre de 2018, tal y como consta en el sello!?
impuesto‘en la secretaria de esta corporacién, por tanto el término de tres (3) dias
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‘para presentar recurso de reposicion, vencié el 11 de septiembre del corriente, tal y-
como los sefala la norma:
“ARTICULO 180. Modificado por el art. 57, Ley 446 de 1998 EI recurso de
- reposicion procede-contra los autos de trdmite que dicta el ponente y contra los
interlocutorios dictados por las salas del Consejo de Estado, o por los tribunales, o
por el jucz; cuando no seak susceptibles de apelacion. '

Eni cuanto a su oportunidad y tramite se aplicardn los articulos 348, ]
incisos 2°y 3% y 349 del Codigo de Procedimiento Civil”.
“En vista de la remisi6n que hace el articulo en precedenaa se tiene que los articulos
348 y 349 del Cod1g0 de Procedimiento Civil, consignan lo siguiente:

f’ARTiCULO 348. Incisos 2y 3. El recurso deberd mtarponerse con expresion de

las razones que lo sustenten, por escrito presentado dentro de los tres dias
- signientes al de la notificacién del auto, cexcepto cuando éste se haya dictado

en una audiencia o diligencia, caso en el cual debem interponerse en forna verbal

inmediatantente se pr ommuc el auto.

_ - ‘ ..

El auto que decide Ia wposfcio’n no es susceptible de ningiin recurso, salvo que -

contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cz,mi podrin ll’llLCprHC’le’

los FeCUrsos per f]i’l(’i’lf(’b mspecfo de los puntos nuevos.

Esto quiere decir que una vez notificado el auto el dia 06 de septiembre del afo en -
curso, la parte actora tuvo hasta el dia 11 de septiembre de 2018, para interponer el

recurso de reposicion, este fue presentado el dia 13 del mismo mes y ao, es decir dos
dias después del vencimiento del término previsto en la norma antes citada.

En consecuencia de lo anterior, el Despacho procederaa no reponer el auto de fecha 04
~ de septiembre de 2018, en tanto que el recurso no se interpuso dentro la oportunidad

procesal dada.

De otro lado, se advierte que a folio 1217, obra renuncia al poder presentado por la -

apoderada suplente del Departamento Administrativo para la Prosperidad Social; la
abogada Martha Isabel Clavijo Ramirez, la cual sera aceptada en el sub lite, por ser

procedente.
' f

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo del Méta,

RESUELVE:

PRIMERO RECHAZAR POR EXTEMPORANEO el recurso de reposicion mterpuesto
por la apoderada judicial de ta parte ‘demandante, en virtud a las razones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO.- ACFPTESE la renuncia al poder especial presentado por la ABOGADA
MARTHA ISABEL CLAVIJO RAMIREZ, como apoderada del Departamento
Administrativo para la Prosperidad Social. '

%
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