TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
ViIIavicenoio, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho ('2018)’ ,

'SALA DE DECISION ESCRITURAL No. 5

— f
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MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

RADICACION: 50 001 33 31 001 2012 0015101

ACCION: — REPARACION DIRECTA -
" DEMANDANTE:" MARIA ALEJANDRA OSPINA Y OTROS S
'DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA

NACIONAL

Procede Ia saIa a resolver eI recurso. de queja presentado oportunamente
| por el apoderado de. Ia parte demandante contra el auto proferldo el 9 de marzo '
‘de 20181 medlante el cual el Juzgado Noveno Administrativo de V|IIaV|cenC|o nego
por extemporaneo el -recurso de apelaoon lnterpuesto por aquel’ contra la.
sentencia deI 31 de agosto de 20172 '

ANTECEDENTES -

El d|a 31 de agosto de 2017 eI Juzgado Noveno Admlnlstratlvo de
| V|IIaV|cenCIo proﬁrlo sentencia de prlmera |nstanC|a3 la cual fue notlflcada\

; medlante edicto ﬂJado el 6. de septlembre de 2017 \% desﬁJado el 12 del mlsmo

'mesyano“ ISR S A T SR

Posterlormente, medlante escrlto de fecha 28 de \septlembre de 20175 el
apoderado de la parte actora presentd recurso de apeIacnon contra la sentencna

anterlormente menuonada, sin embargo el mismo fue negado medlante auto de
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' :f«ec‘nag de marzo de 20,1'8_6100'.”' é,xtémboréneO- |

Lo anterlor tenlendo en cuenta que de conformldad con eI artlculo 212 C C.A,
, Ia parte actora dlspoma de 10 dlas contados a partlr de la notificacién de. Ia

sentencna para presentar el recurso de apelaaon es deCIr hasta eI 26 de,

g septlembre de 2017 empero el recurso fue presentado 2 dlas despues

recurso de reposncmn y en sub5|d|p el .de queja, sohcutando la reposncuon de la

. provndenaa que negb el. recurso de apeIaC|on y en su. Iugar darle tramlte al mismo
f,a fin de garantlzar Ios derechos de acceso a - Ia JUStICIa de sus prohuados -

' prevalenC|a deI derecho sustanCIaI buena fe. Y conﬂanza Iegltlma

I\

o bichb recurso de rep\oﬁsic‘ién fue resuelte’ por el despacho de cdhdcimienfb"
medlante auto de fecha 3de agosto de 20188 y en eI m|smo dlspuso no reponer‘ '
Ia deCI5|on recurrlda y ordeno la expedICIon de las coplas lo que ocurrlo el 24. de .
-agosto de 20189 segun se observa en la certlﬂcacron secretarlal procedlendo eI "
‘vJuzgado de oﬂcno a remltlr dIrectamente las coplas ahwanando la carga procesal;‘ -
deI recurrente prewsta en el inciso: 'sexto -del art|cqu 378 deI 'CPC, cuyo.‘

o mcumpllmlento genera la. preclu5|on de la procedenCIa conforme aI InCISO SIgUIente
~ de dlcha norma. . . SRR o

B

Segwdamente se flJo en Ilsta eI recurso eI 18 de septlembre de 2018 por 2

;dlas sin’ que las partes se pronunCIaran aI respecto h

v

t

- SUSTENTACION l’)E‘.L“REC,U‘RS'O |

I Senala que eI faIIo proferldo por . eI Juzgado Noveno Admlnlstratlvo de

"VIIIav1cenCIo se. notlﬂco medlante edicto el cual se desﬁJo el dla 12 de septlembrev e

_ de 2017 a las 5 pm, sin hacerse mnguna referenc:a adIC|onaI por lo que al contar

| 'Ios 10 dlas que determlna el articulo 212 deI CCA se debe conSIderar la suspensnon'

}' de términos. por dos dlas segun eI Acuerdo CSJMEA17 911 por Io tanto aI

momento en que radlco el recurso, es deC|r el 28 de septlembre de 2017 se
E encontraba dentro del termIno para eIIo ' ’ o

®Fol. 60" " .
-7 Fol. 63-65
.8Fol.74 - .

EI dla 13- de marzo de 20187 el apoderado de Ia parte actora presentof'. .



| ~ Aduce no estar de acue"rdp con la decisién del juez de'_primei?a in'_stanci'a,“por_
cuanto, es c_o'ntrar‘ia al mandato exbreso delx'artflculoy,228:de la Constitucion 'Poh’tica :
de Co_Iom'bia, ya que éxpresa “/a'admiriistrac)'o’n de justicia es funcién publica. Sus.
‘ decisfones son independientes. 'Las'actuaciohes serdn publicas y-permanentes con \
‘ -/as excepCIones ‘que . establezca /a /ey en ellas Qrevalecera el derecho ’
i sustanc:al Los term/nos procesales se observaran con diligencia y su ;
cumpllm/ento sera sanC/onator/o Su funC/onam/ento sera deséoncentrado y
: autonomo (subraya y negnlla fuera de texto)

Manlﬂesta que la dec15|on recurnda no tendrla reIaC|on con el postulado L
constltuaonal pues estd dandole prelac1on ala Iey procesal ya que los termlnos

. para |nterponer los recursos competen a aquella descundando de manera vnsnble

la Iey sustancnal en los términos de la |mp05|b|I|dad que genera esta negatlva \2
. tramlte del recurso mcoado al -derecho’ de. acceso a la Just|C|a que se esta'

' sacnflcando con ello.

De otra parte expone que su actuar y eI de Sus. representados durante todo

‘el trdmite procesal ha 5|do atendlendo al prlnC|p|o de buena fe contenido en el -
artlculo 83 ConstltUC|onaI y a la conﬁanza |eg|t|ma que tlenen al despacho toda
vez que partlo de la presunC|on que al no haberse plasmado nada en el edlcto
: respecto la suspensnon de termlnos los mlsmos deberlan ser. corndos dos dlas
. despues a la fecha de desfuacnon de este. s o ’
"Con‘cluye solicitando que se revoque ,I\a"de'cisiénquje negé-el recurso de .
'apelacién y en su Iug'afsefdé tramite al rnismo 'atend‘iendo' a los principios’ de
: buena fe, imperio de Io sustanaal sobre lo procesal conflanza Iegltlma y acceso a

" la admlnlstraaon deJUSthIa B N L

CONSIDERACIONES: .

L ~ Competencia: 3 S -

“Este Trlbunal es competente para resolver el presente asunto de :
‘ conformldad con lo dlspuesto en el numeral 3° del articulo 133 del C.C. A,y 377 ]
ddCPC B -

De otro Iado si b|en es C|erto de conformldad con el artlculo 146 A del C C. A
admnonado por el artlculo 61 de la Iey 1395 de 2010 el presente auto en prlnC|p|o



v

4‘f,no corresponde a sala de decnsnon aI ser una decnsnon mterIocutorna dlstlnta de Ias |
f‘referldas en los. numerales 1 2 'y aparentemente deI numeral 3 del’ artlculo 181'

-1 del C.C.A, lo crerto es que la deCISIon tomada tlene vocaC|on de poner fin- aI_
(.proceso en’ Ia medlda en que si se estlma blen denegado eI recurso de apeIaC|on:.’-

, presentado contra Ia sentenC|a \esta quedara eJecutorlada por tanto desde una
-visién amplla puede estlmarse que encuadra en eI numeral 30. de dlcha norma =

.’/
e

I Proll‘:)rlemaJuridico::v'_»_’_ '

En eI sub //te corresponde dllUCldar Si eI recurso mterpuesto por eI apoderado_‘

de Ia parte actora ‘contra Ia sentenc1a que puso f|n a Ia pnmera mstanCIa se

presento en término o de manera extemporanea tenlendo en cuenta que medlantej :

| Acuerdo CSJMEA 17-911 de 2017 hubo suspen5|on de termmos Ios dlas 7 y 8 de

septlembre por Ia visita papaI

IL .Caso Concreto: 3

En reIaC|on con Ias normas que regulan Ia lnterposmon del recurso de‘

.apelacuon contra sentencnas debe deCIrse que el Codlgo Contenooso’ o (
"Admlnlstrat:vo dlspone eI termmO\aI cual deben someterse las partes al querer"
'~|mpugnar medlante recurso de apelacnon E prov1denC|a de prlmera mstanCIa”

- cuando parcual 0 totalmente no corresponda a sus mtereses |ItIgIOSOS

.

Slendo asi, el art|cqu 212 deI C C.A., determma que " E/ termlno para"

_‘ ': /nterponer y ‘sustentar Ia apelaC/on serd de 10 d/as contados a nartlr de Ja -
. not/f/caaon de /a sentencia... (Subrayado fuera de texto), de manera tal que nox‘

hay Iugar a equnvocos aI momento de contablllzar los termlnos prescrltos por la.

"Iey para mterponer recurso de apelacnon contra Ia sentenC|a de prlmera mstancna S

| Por su parte el art|cqu 173 deI C.C. A dlspone como se debe surtlr Ia B
lnotlﬂcacmn de Ias sentenuas asir Una vez d/ctada la sentenCIa conforme Io"‘i"
_ _j"dlspone el articulo 103 de este Cod/go se not/ﬁcara personalmente a las partes :

"‘Qor medlo de edlcto, en /a forma prewsta en e/ articulo 323 de/ Cod/go de\-' _
Proced/m/ento CIVI/ tres (3) d/as despues de haberse profer/do 7 (Subraya y. -
) "negrllla fuera de texto) y-el art|cqu 323 del C. P C., a su vez dlspone que “... LBl

‘ ed/cto se f/Jara en lugar v151ble de la secretar/a por tres dlas v en e/ anotara eI =
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fuera de texto)

..I

' uspensnon de termlnos entendlendose como Ia detencnon en eI contéo de estos

A

'~secretar/o Ias fechas y horas de Su f/laC/on V desfllaCIon ” (Subraya y nengIIa,j

\"

. De Io anterlor es. claro que para Ias sentencxas en caso de no Iograrse la -

) notlflcaCIon personaI se debera hacer medlante edlcto el cuaI se f|Jara durante 3'_‘ [
'dlas y en eI mlsmo se anotaran las fechas Y. horas tanto de su ﬂJacnon como de: su -

: .’desﬂJacnon y que ademas para mterponer recurso de apeIaCIon se deben contar )

: 10 dlas despues de Ia notlflcaCIon de Ia sentencua que en este caso dlcha S|tuaCIon"" REER

P
) V\-. ) -

se entlende surtlda desde el momento en que se desﬂJa eI edlcto B

BN

En eI presente asunto aI no haberse notlﬂcado personalmente Ia\..

o - " provndenaa, Ia mlsma se SUI"tIO medlante edlcto que fue ﬂJado eI d|a 6 def: ‘
-‘septlembre de 20117 y se desﬁJo eI 12 de septlembre de ese mlsmo ano es decur '
| aparentemente el edlcto duro fnado dUrante cnnco dlas hablles a saber 6, 7 8, 11 -
'y 12 hablda cuenta que ‘9 y 10 de septlembre corresponden a sabado Yy domlngo l , :

- ’

Sln embargo se tlene que en wrtud deI acuerdo CSJMEA17 911 de 2017 se

suspendleron los termlnos procesales y esto se ‘hizo durante los dlas 7 y 8 deI mes -
'fde septlembre de. 2017 SItuacnon de la’que el recurrente tema pleno conocnmlento o
~tal como lo manlfesto en eI recurso de- apeIaC|on y adICIonaImente se observa a o
"';follo 29 de este cuaderno que tamblen reposaba constanCIa de C|erre g
' ‘}extraordlnarlo segwdo deI edlct01°,"por Io tanto, no era necesarlo hacer mencnon -
- 'a dlcha srtuacron en. eI edlc’co puesto que en prlmer Iugar no hace parte deI cuerpo..
~ del mismo- y ademas a fO|I0 siguiente: se encontraba Ia “CONSTANCIA DE CIERRE‘;VZ _
', 'EXTRAORDINARIO DEL JUZGADO Y SUSPENSION DE TERMINOS” donde se hace'_,}[ F
"va|u5I0n al acuerdo en comento o e PR ~ L

Ante dlcha 5|tuaC|on entendlo eI apoderado de Ia parte actora que 'esos dos-v,

| i',:dlas de suspenS|on de que. trata eI acuerdo’ deben adICIonarse al. termlno de 10 |
' :,dlas dlspuestos para lnterponer el recurso de apeIaC|on es deCIr que fuesen 12 A
L dlas, por lo que atendlendo a su mterpretaCIon presento eI recurso hasta eI 28 dei*
o septlembre de 2017 dla enel que se cumplla el termlno para hacerlo segun sus o
*‘fca'CUIOS B I e N R NE S W e

i

No obstante, tenlendo en cuenta que Io OCUI"I‘IdO en este caSo fue una e

Ios cuales una vez superada dlcha SItuaCIon se reanuda su cuenta respecto a Ios_ B

.o
3 .

- 10°Tal como se observa'en el edicto que su folio original es el 792 y el de la constancia es'él 793. .

v



,dlas faltantes se debe aphcar Ia flgura de la SIgmente manera el edlcto se ﬁJo eI

: '-durante 3 dlas, por lo que en prInC|p|o eI 8 de septlembre deI mlsmo ano se'z'
: cumplma dIChO termlno por- ser, el tercer d|a hab|I sm embargo como. surge Ia‘ |

. il.sntuacnon partlcular en Ia que el 7y 8 de septlembre fueron no Iaborables es deCII‘ S

) 'f'no eran habnles no podlan ser temdos en-cuenta al’ momento de contabIIlzar la.

”*-‘,.-duraCIon de la ﬁJacnon del edlcto por. Io tanto la. desﬂJacron debla hacerse eI 12 de\f’;"

2 '-efecto sucedlo L e T T e e T e

ASI Ias cosas Ios dlez (10) dlas para Interponer eI recurso de apeIaCIon contra '
Ia sentenCIa de prlmera |nstanc1a se cumplleron eI 26 de septlembre de 2017 y Iav""* .

. IaJuez de prlmera mstanCIa SR R I SR ST

_ De otro Iado manlflesta eI recurrente que se estan vulnerando Ios prlnCIplos-;': G
del debldo acceso a Ia admlnlstraCIon de JUStICIa v de pnmacna deI derecho/} o
, _“-sustanqal puesto que eI Juez debe darle tramn’ce aI recurso de apeIaC|onj', g
o B atendlendo a. que Io ocurndo con Ia mterpretacnon respecto Ia suspensmn def.-

- termlnos se h|zo atendlendo al’ pnncnplo de buena fe

o “‘:‘6 de septlembre de 2017 y conforme eI artnculo 323 deI CPC debe mantener asf : o

i septlembre de ese ano 51endo este el. tercer dla hab|I que trata Ia norma como en_ e

e ';mnsma se recurrlo hasta eI 28 de septIembre deI mIsmo ano, taI como Io expuso‘

w AI\reSbecto,' eI-artICUIoi4§V‘<:'I,él",Cé‘cIigo'de'Proc'edimviento.CiViI ,con“sagra'que:' .

o “Al mterpretar /a /ey procesal e/ ]uez debera tener en cuenta que el obJeto de Jos.

proced/m/entos es’la efectividad de los’ derechos reconoc:dos ‘por la ley sustancial,_Las -.: - SR

.-dudas que surgen en la interpretacién de’las_normas del presente Cédigo, deberdn
ac/ararse ‘mediante la aplicacién de los principios generales del-derecho procesal, de
‘manera que se cumpla la “garantia constitucional ‘del. debido proceso,. sé respete el o
derecho -de defensa y se mantenga 4a lgua/dad de las partes” (subrayado fuera de R
texto) n S Pt e ; DRI Sa S

S Por su parte Ia Corte Cons’cntucnonal11 ha dlspuesto que “por d/sp051c10n del o

) -1f~_"‘art/cu/o 228 Super/or las formas no deben convert/rse en un obstaculo para /a :

efect/wdad de/ derecho sustanCIaI smo que deben propender por su. reahzac:on R
B Es dec1r que las normas procesales son un med/o para lograr la efect/wdad de los S

: : derechos subjetlvos y no f/nes en si m/smas Ahora b/en con fundamento en el.f :":ff "

| derecho de acceso a: Ia adm/n/straC/on de JustICIa yen el pr/nc1p/o de la preva/enc,a ) -
‘del derecho sustanCIa/ esta CorporaC/on ha sosten/do que en una prowdenCIa‘f f: ,

Jud/c1al puede conf/gurarse un defecto proced/mental por "exceso ritual man/f/esto ” e

' -.fcuando hay una renunCIa consc:/ente de /a verdad Jur/d/ca objet/va ewdente en /os‘

oon Corte Const|tuc10naI SentenC|a T 268 de 2010 deI 19 de abrll de 2010 Maglstrado Ponente Jorge Ivan Palacno o
Palacio. Expedlente T 2483488. TuteIa mterpuesta por Almacenes Exnto SA contra la SaIa CIVII del’ TrIbunaI o

Superlor de Bogota S

Ty . )



' serfan despues de la desfuacuon del edlcto

por ende, la sala eS_tImaré bien denegado el recufso_"de apelacion.

, hechos, por extremo rigor en la aplicacién de las normas procesales.”

En ese orden de. ldeas en este €aso no existe una vnoIaCIon deI prlnC|p|o de -

prlmaC|a de lo sustancial en concordanCIa con el debido acceso a Ia admnmstraCIon
de JUStICIa puestoque lo que suscita esta controverSIa es la interpretacion errada-
que hIZO el recurrente frente al conteo de termmos en aphcacnon del acuerdo por

el - cuaI se suspendleron pues la suspensién de términos durante 2 dias

prewamente determlnados pretendié aplicarla en-dias distintos a aquellos'en que

~ocurrié la’ situacién que originé la medida (viSita papaI'); mas no estamos en una

d|spar|dad entre lo que sucedié con lo que consagra Ia norma toda vez que al

'hacer el examen de los articulos que regulan esta matena no eX|ste lugar a
- equivocos frente a que la presentacion deI recurso de apeIaCIon contra sentencias
- debe hacerse 10 dias despues de la notlﬂcaCIon de la sentencna que en- ‘este caso.

En efecto, la hipétes'is 'planteada p'or el apoderado sélo ter’idrl'a"cabida en el

“evento que Ios dias durante los cuaIes se. autorlzo Ia suspen5|on hublesen
_.transcurrldo durante el termlno de ejecutoria, pero como en este caso ocurrieron

en plena etapa de: ﬂJaCIon deI edicto, es esta actuacnon Ia que se vio ampllada en
2 dlas como atras se indicd. '

/ .
7 .

Por Io tanto atendIendo ala situacion factlca menCIonada a Io largo de la

presente decision, Ia sala concluye que el recurso de apeIaCIon mterpuesto contra
" la sentencia del 31 de agosto de 2017, fue presentado de manera extemporanea,

En mérito de lo expuesto ‘éste Despacho deI Trlbunal Admlmstrat|vo deI
Meta

RESUELVE: _

-

- PRIMERO: ESTIMAR BIEN DENEGADO eI recurso. de apelacuon formulado :

por el apoderado de la parte actora contra la sentencia de primera -
- instancia de fecha 31 de agosto de 2017, proferlda_ por el Juzgado
Noveno Administrativo del Circuito de Villavicencio.



 SEGUNDO:  En firme esta decision devuélvase integramente toda la actuacion
al Juzgado de origen, para qUe f‘orrhe'par't'e del ,expedienfe“ principal
. ‘que en dicha Dependencia Judicial reposa. |

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Esta prowdenua fue dISCUtIda y aprobada en Sala de Deasnon Escrltural ‘

_ ‘No 5 celebrada el cuatro (O de octubre de 2018 segun Acta No 101

RDICAOBANDO  HECTOR ENRIQUE RE

CLAUDIA )ﬁ\TRI/A ALONSO PEREZ

MORENO

LH



