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Auto interlocutorio No.

Villavicencio, 1 ? GCT 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MANUEL ARMANDO RIVADENEIRA VILLATE

DEMANDADO: ~ NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
S NACIONAL

EXPEDIENTE: 50001-23-33-000- 2018-00010-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisibilidad de Ia demanda de
la referencia.

1. Antecedentes:

a) Lademanda

- MANUEL ARMANDO RIVADENEIRA VILLATE presenta demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho con el objeto de que se declare la nulidad del
fallo disciplinario de primera instancia proferido por-la Oficina de Control-
Disciplinario Internc de la Policia Nacional el 27 de agosto de 2016 y del fallo

. de segunda instancia proferido por la Inspeccion Delegada Regional Siete de:
Villavicencio — Meta el 15 de septiembre de 2016, mediante los cuales se
dispuso la suspensuon e inhabilidad especial para ejercer funciones publicas -
~porel término de 6 meses sin derecho a remuneracion.

Como consecuencia de lo anterior, se. remtegré al cargo que ocupaba o a otro.
de igual o superior jerarquia, asi como, el reconocimiento y pago de los
sueldos.y prestaciones sociales desde la fecha de retiro hasta el dia en que se
efectie el reintegro, sin solucion de continuidad, mas los emolumentos,
meijoras, intereses moratoribs y la indexacidn a que hubiere lugar.

Il. - Consideraciones del Despacho.
a) Competencia

La Secmon Segunda del COHSGJO de Estado a traves de providencia de 30 de
marzo de- 2017, proferida dentro del proceso con radicado No. 11001-03-25-
000-2016-00674-00 (2836-16) reconsiderd, entre otros, la-competencia de |a
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jurisdiccién de lo contencioso administrativo para conocer de los medios de
control de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos administrativos

por medio de los cuales las autoridades publicas diferentes a la Procuraduria
General de la Nacional, ejercen el poder sancionatorio del estado, asi:

“.1 Competencia para conocer de demandas de nulidad y restablecimiento del derecho contra
actos administrativos dictados en ejercicio del poder disciplinario por otras Ramas, Organos y
Entidades del Estado distintas de fa Procuraduria General de la Nacién con cuantia.

En este acapite se establecerd la competencia para el conocimiento de las demandas de
nulidad vy restablecimiento del derecho contra actos administrativos expedidos por las
autoridades administrativas de tos, diferentes drdenes, distintas de la Procuraduria General de
fa Nacion, con cuantia, estos son, los que imponen las sanciones de (i) Destitucién e inhabilidad
general; (i) S_uspensién en el ejercicio del cargo e inhabilidad; (i} Suspension, o {iv) Multa.

De la lectura de los articulos 149 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo-Contencioso Administrativo, la Sala considera que, conforme con el numeral 3 del articulo
152 ibidem, las demandas de nulidad y restablecimiento del” derecho contra actos
administrativos que imponen las sanciones de i) Destitucion e inhabilidad general; (ii)
Suspension en-el ejercicio del cargo e inhabitidad; {iii) Suspension, o (iv) Multa, expedidos por
las autoridades administrativas de los diferentes ordenes, distintas de la Procuraduria General
de la Nacién, con una cuantfa superior a trescientos salarios minimos legales mensuales
vigentes, son de competencia de los tribunales administrativos en primera instancia.”’

Seguidamente. sostuvo gue cuando la cuantia sea inferior a los 300 salarios
minimos legales mensuales vigentes, su conocimiento corresponde a los
Juzgados Administrativos del Circuito, de Ia siguiente manera: '

“'Cohe;rente con lo anterior, cuando se trate de demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho contra-actos administrativos que impongan sanciones disciplinarias, con cuantia
inferior a trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes, expedidos por
autoridades de cualquier orden, sea nacional, departamental, distrital o municipal, conoceran -
los jueces administrativos en primera instancia, conforme con el numeral 3 del articulo 155 del
Codigo de Procedimiento Administrative y de o Contencioso Administrativo, (...)"

Revisado el expediente objeto de estudio, en primer lugar encontramos que el

presente asunto se trata de aquellos en los que se cuestiona la legalidad de los™

actos . administrativos que imponen sancion .disciplinaria con ,c'uantiaz,
expedidos por autoridad diferente a la Procuraduria General de la Nacion® en
_ejercicio de la potestad sanhcionatoria del Estado y, en segundo lugar, se
observa que la parte actora estimd los perjuicios materiales en $17.071.894°,
suma que no supera'!os 300 S.M.LM.V que se requieren para que el Tribunal
Administrativo asuma Combetencia por el factor objetivo de la cuantia, segin ,
el numeral 3 del articulo 152 del CPACA, por cuanto, para el afio 2018 el
salario minimo se fijo en $781.242° y por ende, los 300 SMLMV equivalen a la
suma de 5234.372.600, lo que'permjte concluir sin temdr a equivocos que el

' CONSEJO DE ESTADO; SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO; SECCION SEGUNDA; Consejero ponente: CESAR PALOMINO
CORTES; Bogota D! C., treinta {30) de marzo de dos mil diecisiete {2017); Radicacin nimero: 11001-03-25-000-2016-C0674-00{2836-16);
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'conocimiento'de! presente asunto es de los Juzgados Administrativos del.
Circuito (Art. 155.3 del CPACA).

Como consecuencia de lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el articulo 168
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y "de lo Contencioso
Administrativo, se declara probada la Falta de Competencia y se ordena a la
Secretaria de este Tribunal que remita el expediente a Oficina Judicial para
que sea repartido ante los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial,
conforme Io dispone el dltimo inciso del articulo 158 ibidem.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR. probada la FALTA DE COMPETENCIA de! Tribunal
Administrativo deI Meta, para conocer de este asunto, por las razones
expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de este Tribunal que remita el expediente
de la referencia a Oficina Judicial para que sea repartido ante los Juzgados

\

Administrativos de este circuito judicial.
TERCERO: HACER las anotaciones en el sistema justicia siglo XXI.

Notifiqguese y Cumplase,

010

NELCY VARG TOVAR
‘Magistrada -
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