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", ACCION: .| = R ,NULIDADYRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: . - ADRIANA DEL PILAR GUTIERREZ HERNANDEZ e

B DEMANDADO: " NACION - RAMAJUDICIAL :

L

R _‘Procedé la Sala al e‘stL.ldio\”'de'I‘)' auto” bresenfadé por "Ia Juez CU'afta'
Adm|n|strat|va Oral del CII‘CUItO de V|IIaV|cencno, en el cual mamﬂesta |mped|mentoi

© para conocer del presente asunto, por encontrarse mcursa en la causal prlmera dell ;

"art|culo 141 del C.G. P apllcable por remlsnon expresa ‘del artlculo 130" de la. Ley 1437 ‘ .

'de 2011 toda vez que le a5|ste un mteres directo v la expectatwa de recIamacnon y':;

pago aunado a que considera que a Ios demas Jueces tamblen Ies asnste dlChO lnteresv‘,’

: ‘en el proceso por su calldad de funcmnanos ;|udIC|aIes1

En efecto de Ios hechos y las pretenSIones de Ia demanda se desprende que la: .

’_ demandante persigue por vua JUdICIaI que se inaplique ' la frase y const/twra
7'un/camente factor sa/arlal para la base de cot:zac:on al S/stema General de Pensmnes y
- al Sistema: General de Segur/dad Soc:al en- Salud” contenlda en el artlculo 1 del
‘Decreto 383 de 2013 modlﬁcado por Ios Decretos 1269 de 2015 246 de 2016 y 1014

v‘ide 2017, con el ﬂn de que se Ie reconozca la BONIFICACION JUDICIAL como factor
,’salarlal para I|qu1dar sus prestacmnes ) ' ' ’

El humefal primero del articulo 141 del'Cédigo' General del Proceso, aplicabie -
por rem|S|on expresa del articulo - 130 deI CPACA, establece como causal de recusacion, i
':_tamblen de lmpedlmento por vurtud del artlcuIO 140 del CGP que eI Juez tenga un’

: .mteres dlrecto 0 mdlrecto en el pr0ceso asi: ; F R

“Art/cu/o 141 Causales de - recusacion, Son causales de recusac:on las _

VAS/gwentes 1..Tener el Juez, su conyuge (o] a/guno de sus parlentes dentro T

del cuarto grado de consangumidad segundo de af/n/dad 0 pr/mero c:wl '
b /nteres d/recto o indirecto en e/ proceso : R

" En la c_lemah'da se;sblicité.la decl'a,ra'toria_de, ,nulidad del oficio ,l'\lo. DESAIV16-6

t Fol 38'C.-de primera instancia.
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. :del 4 de enero de 2016 expedldo por eI dlrector seccnonal de AdmlnlstraCIon JudICIaI . '.
’de V|IIav1cenC|o, medlante el cuaI nego al’ demandante eI recono<:|m|ento de la -

‘ »BONIFICACION JUDICIAL como factor salarlal y del acto ficto negatlvo producto de

_;' Ia falta de respuesta en Ia que mcurrlo la demandada al no. resolver eI recurso de .

apelaaon mterpuesto contra el menmonado -oficio y como consecuenaa a dlcha

ES 'declaraCIon se condene a la demandada al reconocumlento y pago de la bomﬂcacnon

.-como factor saIarlaI con su respectlva mcndenaa en todas Ias prestaaones soc:ales
devengadas desde eI 1 de enero de 2013 ‘

- Esta SaIa de Decusuon consndera que de acuerdo a: Ias pretensmnes de la

demanda frente a los funcnonanos de la Rama Jud|c1al si’ se conflgura la causal de.
‘ "_lmpedlmento mvocada por los Jueces Admlnlstratlvos del - Clrcwto de V|IIav1cenC|o,~

porque como funcnonanos se encuentran en ldentlcas cond|C|ones que el demandante,

~toda vez que el numeral 3 del. artlculo ‘primero del’ C|tado Decreto preve la misma -

bomﬁcaCIon para Ios Jueces del CII‘CUItO, lo que podrla beneﬂcnarlos en una eventuaI'_ ,

L condena a favor de las acaonantes apartandolas de la |mparc1al|dad Yy Ob_]etIVIdad quel_ o -

- debe tener el admlnlstrador de JUStICIa al momento de decidir eI asunto SIendo asi- -

'-resulta comprenSIbIe que como tales, les asista interés dlrecto en eI pIanteamlento y'.‘ .

resultado de Ia accnon lncoada por ADRIANA DEL PILAR GUTIERREZ HERNANDEZ

Por Io tanto, _de acuerdo a las mamfestaaones de los Jueces Admmlstratlvos de

‘ -_V|IIav1cenc10 se declarara fundado el lmped|mento formulado por aqueIIos, temendo en

: cuenta que se encuentra razonable la argumentacnon reIacuonada con’ que resulta de ‘
_ mteres general para Ia Judlcatura la sohcntud acerca de la naturaleza saIarlaI de la
-',QBONIFICACION JUDICIAL para todos Ios efectos prestacmnales

\

Aceptados Ios |mped|mentos, es deI caso proceder a deS|gnar Juez ad hoc para M.- !

eI conoc1m|ento deI asunto funcnon que esta a. cargo de Ia Sala Plena de la
Corporaaon conforme a lo- dlspuesto en Ia dltima parte deI numeral segundo deI

o artlculo 131 deI CPACA en concordancna con eI I|tera| h deI artlculo Sy sus paragrafos~ )
f deI Acuerdo 209 del 10 dlCIembre de" 1997 expedldo por Ia Sala Admmlstratwa del». .

o ConseJo Superlor de Ia Judlcatura, por medlo del” cual se- establecen Ias reglas ," » .

o generales para. el funcionamiento de los TnbunaIes Admmlstratlvos, ad|c10nado por el

" Acuerdo 9482 del 30 de mayo de 2012.

“En. consecuenaa eI presente asunto se enV|ara a Ia Pre5|denCIa deI Tnbunal
para lo- pertmente ' e T '

Por lo expuesto, el Tribunal ;A"cI‘mi'n'iStrativp del Meta,

RN
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- PRIMERO:

- SEGUNDO:

TERCERO:
e \para Io pertmente, acorde con lo expuesto en Ia parte motlva

~

~Separeseles del ‘conocimiento del presente asunto: -

N

RESUELVE:

: -De'clarai' fundédo y ac'ep’tadb el im’pedimento_ manifestado’ bok

Ios Jueces Admlnlstratlvos del Circuito de"‘\/i'llavii‘cencio,:"

T conforme la parte motlva

;o

' Enwese a Ia Presudencna deI Trlbunal Admlmstratlvo deI Meta

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, . = . . ..

C Esta provudenua fue dISCUtIda y aprobada en Sala de Dec15|on Oral No 01'

N ' celebrada el once (11) de octubre de 2018 segun Acta No 105

QUQQ rul

NELCY VARGAS TOVAR"-‘ ’




