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_ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

- Villavicencio, diecioéhov (18) de octubre de vd'o"s mil diecibcho (2018)

SALA DE DECISION ORAL No. 01

MAGISTRADA PONENTE CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

. -RADICACION - 50 001 33 33 004 2018 00364 99

ACCION: : \ ‘NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- -DEMANDANTE: = . WILLIAM RICARDO VARGAS QUEVEDO ; o
DEMANDADO: = NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION .

[

Procede Ia Sala al; estudlo del auto presentado por la Juez Cuarta Admlnlstratlva Oral .

del Clrcwto de V|IIaV|cenC|o, en el cuaI mamflesta |mped|mento para conocer. del presente'

asunto por encontrarse incursa en'la causaI prlmera deI articulo 141 del C. G P apllcable por.

‘remlsmn expresa del artnculo 130 de la Ley 1437 de 2011 toda vez que le asiste un. mteres o
-dlrecto por. su cond|C|on ‘de jueza, aunado a que conS|dera que a Ios demas Jueces también -

s

" les: dIChO lnteres en el proceso, por su cahdad de funcnonarlos Jud|c1a|es

- En. efecto, de Ios hechos y Ias pretensmnes de Ia demanda se desprende que el |
demandante per5|gue por Vla judicial que se maphque la frase Y const:tu:ra unlcamente’
factor sa/anal para la base de cotizacion al Slstema Genera/ de PenSIones Y. al Slstema'

, Genera/ de Segurldad Social en Salud” contenlda en el primer parrafo deI artlculo 1 del .
Decreto 382 de 2013 con el fin- de que se le: reconozca Ia BONIFICACION JUDICIAL comoi‘
. Vfactor salarlal para I|qU|dar sus prestacnones

EI numeral prlmero deI art|culo 141 del Codlgo General del Proceso, apllcable porv iﬁ

E , rem15|on expresa del articulo 130 del CPACA, establece como causal de recusaCIon tamblen';‘ ‘
de lmpedlmento por V|rtud del artlculo 140 deI CGP, que el Juez tenga un mteres dlrecto o
’ k‘|nd|recto en el proceso asi: ' '

P

“Art/’Culo 141. Causa/es de. recusac:on Son causales de recusac:on Ias' :
 siguientes:-1. Tener el juez, su conyuge 0 alguno de sus parientes dentro del

.Cuarto grado de consangum/dad .segundo de af/n/dad o prlmero c1v1l mteres .

d/recto o /nd/recto en e/ proceso . )

‘ ’En Ia demanda se soI|C|ta la declaratona de nulldad tanto del acto admlnlstratwo

- contenldo en el radlcado No 30900 263 del 15 de dlClembre de 2017 suscrlto por el doctor

Juan Carlos Canal Alban subdlrector reglonal de apoyo - Ormoquua de la Fiscalia General de
la NaCIon por. medlo del cual nlega Ias pretensmnes de. la reclamacuon admmlstratlva como
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de Ia Resoluaon No 2 0564 deI 23 de febrero de 2018 suscrlta por la. doctora Sandra Patrucna
Sllva MEJIa subdlrectora de talento humano de Ia Flscaha General de la. NaCIon por.medio de"
la cual se resuelve eI recurso de apelac:on lnterpuesto contra el menaonado oficio,
conflrmando la deasnon y como consecuenCIa de tal decIaratorla se condene a reconocer que"
Ia bomﬂcacron JudICIa| que percnbe el senor W|II|am Rlcardo Vargas Quevedo es constltutlva_‘
de factor salarIaI para I|qu1dar todas las prestaCIones soaales devengadas Y Ias que se
causen a futuro, hasta que se haga efectlvo el reconoumlento y pago.

. Esta SaIa de Dec15|on con5|dera que de acuerdo a Ias pretensuones de Ia demanda,‘ ‘
frente a Ios funC|onar|os de: Ia Rama Jud|c1al SI se conflgura la- causal ‘de lmpedlmento :

mvocada por Ios Jueces Admlnlstratlvos deI CII‘CUItO de VuIIavncenao poquIe como - -

funCIonarlos se encuentran en |dent|cas condlaones que el demandante, toda vez. que el
: numeral 3 deI artlculo 1 del Decreto 383 de 2013 preve la misma bomﬂcacnon para-los.

Jueces deI Clrcu1to, lo que . podrla beneﬂaarlos .en’ una eventuaI condena a favor del

, acaonante, apartandolos dela lmparcuahdad y- obJet|VIdad que debe tener el admlnlstrador de5-~ |
]UStICIa aI momento de. dec:dlr eI asunto snendo aSI resuIta comprensnble que como taIes, les :’ :
C a5|sta mteres dlrecto en el pIanteamlento y resuItado de Ia acaon mcoada por WILLIAM" :
o RICARDO VARGAS QUEVEDO | - | I

0

Por Io tanto, de acuerdo a. Ias mamfestaCIones de Ios Jueces Admmlstratlvos de", -

V|IIaV|cenCIo se decIarara fundado eI Impedlmento formuIado por aqueIIos, tenlendo en cuenta

que se encuentra razonable la argumentacnon reIaC|onada con: que resulta de mteres generaI s

~para la Judlcatura la soIIC|tud acerca de Ia naturaleza salanal de la BONIFICACION JUDICIAL_ :
para todos Ios efectos prestacmnales : ‘ '

_ F Aceptados los Impedlmentos, es deI caso proceder a deSIgnar Juez ad hoc para el .
' conocnmlento deI asunto funcnon que estd a cargo de la Sala PIena de ‘la Corporacnon
conforme alo dlspuesto en Ia uItlma parte del numeral segundo del arUcqu 131 del CPACA,
en concordanua con vel Ilteral h del artlcqu 5 y 'sus. paragrafos del AcUerdo 209 deI 10 i
d|C|embre de 1997, expedldo por la. Sala Admlnlstratlva del ConseJo Supenor de Ia Judlcatura :
por medio del cuaI ‘se establecen las .reglas- generales para el funcnonamlento de Ios,
,Trlbunales _Admlnlstra’rlvos, ad|crona,do por el Acuerdo _9482 del _3‘0vde mayo de 2012.{ -

' En consecuencna eI presente asunto se envnara a Ia Pres:denqa deI TnbunaI para Io
pertlnente R i IR L '

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Meta,
'RESUELVE:

'PRIMERO: . ‘Declarar fundado y aceptado el |mped|mento manlfestado por Ios.
» T v‘Jueces Admlnlstratlvos deI Clrcwto de V|IIaV|cenCIo, conforme la parte'

: motlva



SEGUNDO: Separeseles del conocimiento del presente asunto.

TERCERO: Enwese a Ia Pre5|denCIa deI Trlbunal Admlnlstratwo deI Meta para Io B
' , pertlnente, acorde con lo expuesto en lar parte motlva ' '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

C

Esta prowdenua fue dISCUtIda y aprobada en Sala de Dec:snon Oral No 01 celebrada el

- dIeCIOChO (18) de octubre de 2018, segun Acta No 110
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- NELCY VARGAS TOVAR



