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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Auto interlocutorio No. 620
Villavicencio, primero (01) de noviembre de dos mil dieciocho {2018)

SALA DE DECISION ORDINARIA No. 3

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: = JESSICA LUCERO CALDAS AMAYA
- DEMANDADO: LA NACION - RAMA JUDICIAL-DIRECCION
. _ EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
EXPEDIENTE: 50001-33-33-008-2018-00305-99
TEMA: ACEPTACION DE IMPEDIMENTO DE TODOS

LOS JUECES
MAGISTRADO PONENTE: NELCY VARGAS TOVAR

Corresponde a esta Corporacitn el estudio del impedimento manifestado por la Juez
Octava Administrativa Oral del Circuito de Villavicencio y que comprende a todos los

-

jueces del circuito de este distrito judicial.
Antecedentes

'Mediante. oficio de fecha 14 de septiembre de 2018 (fl. 39 C 1), la Juez Octava
Administrativa Oral del Circuito de Villavicencio, manifestd impedimento para
conocer del proceso de la referencia y remitié el expediente a esta Corporacién para -

~que lo declare o no fundado. Argumenté que el debate juridi.co gue se suscita, |
encuentra fundamento en una situacion factica y juridica similar a la que se halla en
sucondicion de Juez y-por fanto, con interés directo en el proceso, configurandose la
causal pi;evista en el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

‘Lo anterior, lo hace extensivo a todos los jueces administrativos de Villavicencio.

Para resolver, se considera

El articulo 141 - 1 del Cédigo General del Proceso, apI'icabIé por remision expresa del
articulo 130 del CPACA, establece:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
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siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro.del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 sequndo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso...” (Negrilla fuera del
texto).

Revisado el escrito de demanda se édvierte gue el demandante pretende, entre otras:

“PRIMERA: INAPLICAR la frase “constituira unicamente factor salarial para la
_base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de -
Seguridad Social en Salud”, contenida en el articulo 1 del Decreto 384 del 06
de marzo de 2013, “Por medio del cual se crea una bonificacién judicial para
los servidores publicos de la Direccidn Ejecutiva de Administracién Judicial y
las Direcciones Seccionales de la Rama Judicial y 'se dictan otras
disposiciones.”, decreto modificado por el Decreto 1271 de 2015, y este a su
vez modificado por el Decreto 248 de 2016, y en los decretos subsiguientes

gue fe han contemplado y modificado en los afios 2017 y 2018.

A3

CUARTO: Que como consecuéncia de la anterior declaracion, a titulo de
RESTABLECIMIENTO DE DERECHO se ordene a la NACION ~ RAMA JUDICIAL —
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL reconocer a mi
poderdante la BONI'FICACIQN JUDICIAL, como factor salarial a partir del 1 de
enero de 2013, y en ddelante, comd factor salarial, y se ordene la
' rellquldacnon de la totalidad de las prestaciones devengadas por el servidor
en el cargo o cargos desempefiados.

Ly

De conformidad con lo anterior, esta Sala de Decisidn considera que los funcionarios
+de la Rama Judicial (Jueces), sé encuentran incursos en la causal de impedimento
invocada’por la Juez Octava Administrativa Oral del Circuito de Villavicencio, porque
~ como beneficiarios de la bonificacién judicial creada por el Decreto 383 de 2013, se
encuentran en idéntica situacion qu‘e la demandante, con la bonificacién judicial
‘creada por el Decreto 384 para los Servidores Publicos de la Dlrecmon Ejecutiva y las
Direcciones Seccionales de |a Rama Judicial, y por tante, con interés directo en el
litigio planteado por la demandante para que la mencionada bonificacién sea tenida
como factor salarial para todes los efectos legales.

Por lo anterior, se declarard fundadala manifestacion de impedimenfd formulada por
la Juez Octava Admlmstratlva Oral del Circuito de Villavicencio en cuanto a la causal
‘que invoca en su caso personal y gue se hace extensiva a todos sus homologos enla
ciudad, porque resulta de mteres general para Ia judicatura la solicitud acerca de la
reliquidacion de las prestacionés sociales, incluyendo la bohificaci(’)n judicial, como

] t

factor salarial.

Aceptado el impedimento, serd del caso proceder a designar juez Ad Hoc para el
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conocimiento del asunto, funcion que fue delégada al Presidente de la Corporacidn,
conforme a lo dispuesto Sala Plena Administrativa Ordinaria No. 13 del 17 de'ma-\'/o
de 2018, de acuerdo a lo establecido en el literal h, articulo 5° del Acuerdo 209 del 10
de diciembre de 1997 del Consejo Superior de la Judicatura, por medio dél cual se
establecen las reglas generales para el funcionamiento de los Tribunales
Administrativos, adicionado por el Acuerdo 9482 del 30 de mayo de 2012, en
concordancia con eI numeral 2 del articulo 131 del CPACA.

Por lo expuesto el Trlbunal Administrativo del I\/Ieta,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar fundado y aceptédo-el impedimento manifestado por la Juez
Octava Administrativa Oral del Circuito de Villavicencio y los demds Jueces
. administrativos de este distrito judicial, conférme a lo expuesto en la parte motiva de

. esta providencia
SEGUNDO: Separenseles del conocimiento del presente asunto.

TERCERO: Enviese a la Presidencia del Tribunal Administrativo del Meta, para que
proceda a la designacién de JUEZ AD HOC para conocer del asunto, de conformidad
" con lo dispuesto en la.Sala Plena Administrativa Ordinaria No. 13 del 17 de‘\mayo de
2018 y el Literal h del articulo 5 del Acuerdo 209 del 10 de diciembre de 1997 del
Consejo Superior de Ia Judicatura. '

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Discutida y aprobada en Sala de Decisién Ordinaria No. 3 de la fecha, segun consta
en Acta No. 048. |

)

NELCY VARGA (T\O%%i\rR : )

Magistrada
TERESAHERRERAANDRADE . -HECTOR ENRIQUE REY M ENO
Magistrada ‘ o S J Magistrado
y
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