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/

Procede el despacho a pronuncnarse frente al memorlal contentlvo del Recurso;;

©oode’ Reposmon lnterpuesto eI 9. de octubre de 20181 por el apoderado de LA

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES contra el auto del
~4 de’ octubre de 20182 por medlo deI cual se nego Ia medlda cautelar soI|C|tada en Ia

.\. o . 3 L, e

o "demanda

Sea Io prlmero advertlr, respecto al recurso de apelacmn mterpuesto como_'
SUbSIdIarIO que’ resulta |mprocedente al tenor de lo dlspuesto en el numeral 20 del

artlculo 243 del C. P A.C.A. en armoma con el articulo 236 |b|dem por cuanto ambasvg,, '

‘dlsposmlones son claras en Ilmltar ese medlo de lmpugnacmn a cuando se “decrete” la = .o

; medlda cautelar, en. contraposmlon a su negatlva que es Io deCIdIdO en el sub judice,".
“ razén por la cual aquel sera negado, dando paso al estudlo del recurso de reposmon ;7
' :toda vez que conforme al artlculo 242 lb/dem Ia reposmuon procede contra los autos que f

: ,no sean susceptlbles de alzada S e e

CIL Antecéd‘eﬁtevs“ _
L N “-El apoderado de COLPENSIONES SO|ICIt0 el decreto de medlda cautelar para que' -
"..se suspendleran Tos. efectos de la Resolucuon 028280 de agosto de 2011 toda vez que_,""
‘medlante Resolucnon No 2343 deI 22 de octubre de 2003, la. CaJa de PreVISIon Somal';_

CAPRECOM Ie reconocno una penswn de veJez convencnonal aI demandado Ia cual.-‘

. 1FoI551 64
’."2Fols4648 '




resuIta |ncompat|bIe con Ia prestac1on reconocnda por parte del Instltuto de Seguros e :

{

Socnales actuaImente CoIpensnones O DR e '. Syt ,}11_

Luego deI traslado pertmente eI despacho medlante auto del 4 de octubre de Ia

A g

y';presente amﬂalldad resolwo negar Ia medlda cautelar aIudIda, pUesto que no exnste
certeza si eI demandado goza de una pensnon de veJez reconocnda con anterlorldad a Ia
demandada aI no obrar en eI expedlente Ia Resqucmn 2343 de 2003 expedlda por

CAPRECOM Io que no permlte eI anal15|s de Ia S|tuaC|on aIegada enl Ia demanda.

S
. “ i

- - DIRERIRNNEI N RS
- o

EI apoderado de COLPENSIONES presento recurso de reposmon y en: subS|d|o

apeIaCIon4 contra eI menC|onado auto, sohcntando que se revocara Ia antenor decnsnon y
en su Iugar accedlera a la suspen5|on provusuonal de Ia Resolucmn No 028280 deI 18 de

‘,-agosto de 2011 dado que la pensron de’ veJez por aportes otorgada por eI Instltuto de :
Seguros Socuales no es compatlbIe con Ia pens:on de veJez convencmnal reconocnda por

: parte de CAPRECOM medlante Resqucmn 2343 esto con fundamento en Io dlspuesto

: 4_;1::.'ASI mlsmo mdlco, que si- blen no se aIIego Iah Resolucnon 2343 de 2003 no se s L
puede perder de vusta que Ia Resolucmn SIB 94637 deI 10 de abr|I de 2018 denota e
claramente Ia eX|stenCIa deI prlmer acto admlnlstratlvo mencnonado, Ia cual sn reposa R

en eI expedlente y que ademas Ia mlsma se motlvo acorde a derecho y por Io tanto se

debe presumlr Ia Iegalldad de esta. L ‘_'

Ad|c:0nalmente, sollcn:o que de ser eI caso ser eI caso, se h|C|era \uso de Ia
facultad otorgada por el artlculo 213 del CPACA decretando prueba de OfICIO en Ia que
se Ie soI|C|te a COLPENSIONES y a Ia UGPP que aportaran Ia Resqucuon

e ‘ R

_ : DeI recurso se corruo trasIado eI 17 de octubre de 20185 por Io que eI apoderado

deI demandadoe, se pronunuo |nd|cando que las pensnones reconoadas tanto por eI
Instltuto de Seguros Socnales como por CAPRECOM son compatlbles, puesto que de Io R
dlspuesto en eI artlcqu 3° deI Decreto 2709 de 1994 Ia prestacnon reconocnda ‘por. Ia .

: "—segunda entldad es convencnonal Y. ho se puede entender como una de veJez por aportes

que fue reconouda despues S T L e ...;"-A

IguaImente expuso que Ia pen5|on convenmonal que Ie fue reconomda no es de
caracter publlco aI ser extralegal y reconoada por el empleado; '_y que ademas conforme

Io dlspone el artlculo 18 deI Decreto 758 tales prestacmnes son compartlbles, razon por 3 e
Ia que sohcnta que se conflrme la: deusxon atendlendo a que no exnste vuIneraCIon alguna —_— o S
de Ios artlculos 1 3° deI decreto 2709 de 1994 y 49 deI decreto 758 de 1990 Fa I

S U4Fols.51-55" .
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R :1_11} / consideraciones

Sea Io prlmero advertlr, que de conformldad con el artlcqu 242 deI CPACA eI:

recurso de reposmon procede contra Ios autos que no sean suscepttbles de apeIacnon 0

'.de suphca,‘ y en Io pertmente ala oportunldad Y. tramlte senala que se apllcara Io' '

dlspuesto en eI estatuto procesal CIVI| AI respecto el InCISO 3 del artlculo 318 del CGP ,' =

senala que cuando el auto se pronunC/e fuera de aud/enC/a eI recurso debera\’

not:f:cac:on (NengIIa fuera de texto) R B e

ASI pues eI recurso de reposmlon mterpuesto por el apoderado de Ia entldad'
: demandante fue presentado en Ia oportunldad establec:da por Ta. ley, hablda cuenta que'

:mterponerse por escrlto dentro de Ios tres (3) dlas s:gu:entes al de Ia.j

la prowdenua deI 4 de octubre de'la presente anualldad7 fue notlﬁcada por estado el 5, B

' ‘de octubre fenecnendo el termlno de: tres d|as eI 10 de octubre de 2018, y eI recurso 0

fue presentado en Ia secretarla de la corporacwn eI 9 de octubre de 20188, es decw,

%

“en termlno

Ahora blen, en este caso Ia entldad demandada SO|ICItO que se decrete comof
- medida cautelar, Ia suspensmn de las: Resolucmnes 036239 del 25 de nowembre de B

2010 que lei reconouo una pensmn deJubIIaC|on aI senor Martin ROJaS y Ias Resoluaones

/No. 0194486 del 10 de junio de’ 2011 v No:- 028280 del 18 de agosto de 2011; sin .. .

: ’embargo como se mdlco en el auto cuestlonado, el anaI|S|s de Ia sohatud de suspensnonv‘ -
. prov15|onal para eI caso part:cular se debe hacer consnderando Ias pruebas obrantes en

: ~eI proceso '

'!‘ T ) ,v,d

Conforme lo anterlor, es necesarlo mdlcar nuevamente Io dlspuesto en eI artlculo[ '
57231deICPACA queconsagra' Lo P o

“Art 231 Cuando se pretenda /a nul/dad de un acto adm/n/strat/vo, la:
L suspensién provisional de sus efectos procedera .por violacion de las
vt <disposiciones invocadas en la demanda o en la sol:c:tud que se
’ o real:ce en escrito separado ‘cuando tal violacién surla del anilisis
.. - del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores

i ‘invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas -
con la solicitud. Cuando adicionalmente _se _pretenda__el :
. restablecimiento_dél derecho y Ia indemnizacién de perjuicios

deberd probarse al menos sumarlamente Ia ex:stenc:a de. Ios-'v
m:smos-, Ce LT e ) T

i

Slendo asn, Ia prosperIdad de Ia suspensmn prov15|onal esta su;eta a. que se'
'demuestre Ia v10|acuon de Ias dlsposmones que se hayan mvocado en la demanda o en.
la soI|C|tud de suspensmn, una vez se haya hecho el anahsus deI acto- demandado y su

7 Fol46-48 o el
. ®Fls.51-55. " " o R R -
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pruebas allegadas9 s f e ;-y: SRR i},‘, R o ;';;"

ex1ste concurrencra /de pensnones, tenlendo en’ cuenta que en un prlmer momento'_.ﬁ-”"-‘

estlpuIado en eI artlculo 3° del Decreto 2709 de 1994 : e

w

;,._ : -/'A-..:'i'_’

N

, confrontacmn con Ias normas superlores mvocadas como onadas o deI EStUdIO de Ias "

En eI sub Judlce eI fundamento para que se decrete Ia medlda Cautelar es que, :

reconoumlento pensmnal que se hIZO con Ia Resolucnon 036239 deI 25 de nowembre de

normat|vo de Ia |ncompat|b|hdad que propone Ia parte actora

- N
it i

suspensmn provnsmnal A su turno en taI documental y para eI momento en que se.:_\_

CAPRECOM Ie reconocm aI demandado urLa pensnon convencmnal de veJez medlante,,-‘ LA ‘

s
i et

Resqucnon 2343 de 2003, slmllar a Ia de JubIIaC|on reconocnda por el Instltuto de‘f:'i ST A )
Seguros Socnales medlante Resolucmn No 036239 de 2010 Io que contravnene Iof;

En ese escenarlo, resulta evndente que el anahsus de Ia\medlda cauteIar soI|C|tada"~'..‘: I'
no puede hacerse de Ia mera confrontauon entre eI acto demandado con Ias normas 'f_,:.' L1
que se dlcen vulneradas, pues segun ‘el actor estas lndlcan que hay una mcompatlbllldadQ o
pen5|onal a es obV|o que esa presunta mcompatlbllldad no se mﬁere deI mero.;-‘

2010\que es eI acto acusado, smo que es mdlspensable que ademas deI anal15|s Jur‘ldICO, b At
medle un anaIIS|s probatorlo mcIuso prevno, para establecer que realmente el o _'
demandado esta devengando otra pen5|on Iuego delo cuaI sx se abrlra paso aI estudlof:} :\, S

En efecto, una vez revrsado eI expedlente se encuentra que en Ia documental[",
aportada en medlo dlgltalm, esta Ia Resolucmn 036239 del 25 de nowembre de 2010 en £l
Ia que eI Ins’cItuto de Seguros Souales Ie reCOI‘IOCIO Ia pensuon de veJez a partlr del. 31-l‘?"' .
« E de dIC|embre de 2010 por un: vanr de $1 836 062, al: senor Martln ‘Rojas conforme eI:--'V ST
g Decreto 1653 de 1977 s1endo este eI acto admmlstratwo deI que se pretende Ia" e

profmo el auto 'recurrldo, no se contaba con eI acto que demostrarla Ia sntuacnon factlca;,

Ia pensuon convencmnal fue aIIegada a follos 84 a 86 g s T L e

(oA T \..,4_ ST i F Y B

dlspuso. DL ST T P o
: ‘ SRESE “ARTICULO PRIMERO' 'RECONOCER, de conformldad con' I Convenc:on o
S Co/ectlva de Trabajo de CAPRECOM la pens;on convencmnal a MARTIN ROJAS =

“ CRUZ con C. 19 164.520, en Ia modalidad de 20 afios de serwc:o y.50 de edad,

o en Cuantla de UN MILLON CINCO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS R - ! .

9 Conse]o de Estado Secc:on/ Prlmera C P OswaIdo G|raldo Lopez Auto del 27 de Junlo de 2018 Rad 11001—
03-24-000-2017-00075- 00 : . : :

, e, v151b1e a follo 22, e '{ _'I' o o
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(pago de dobIe pen5|on) que permltlrla eI anaIISIs deI fundamento de derecho que':fi’
sustento Ia medlda cautelar.w \ 7‘ SRR L Sl 1 IRTIOIE

o ; S|n embargo esta carenaa probatorla en pI"InCIpIO podna ser superada con Ias_» et
' pruebas que aporto eI demandado con su contestaCIon de Ia demanda, pues Iaff.f,jj‘ s
Resolucmn 2343 de 2003 por medlo de Ia cuaI se dI_]O que CAPRECOM le habla reconoudo ’ R

""_:' ’ j" Rewsado este acto que se echo de menos en eI auto recurrldo se observa quef-
oy f:‘:f‘ : efectlvamente Ia CAJA DE PREVISION_ SOCIAL DE COMUNICACIONES “CAPRECOM”Y;‘:"




. . e g B T -

.' ‘ < o ' o . - :‘ :

- ) : ; 5 - ‘

e , ( 1 005 383 UU) M/cte, a part/r de Ia fecha en que demuestre e/ retlro defln/tlvo ', : ' o
- R delserwcm soc1a/” o - : _ , : R TR R
e “ i Asr mlsmo, se’ IndICO que dlcha prestaaon estaba condlcronada a Ia devolucron.‘

, . de Ios aportes por parte del Instltuto de Seguros SoaaIes, toda vez que eI demandante, AP
. : -en ese momento se encontraba multlaﬁllado hacnendo aportes al ISS y aI Fondo devz
Reserva Pen5|onaI de CAPRECOM ademas sele: puso de presente que esa penSIon era: '

mcompatlble con Ia percepuon de toda a5|gnacmn provenlente del tesoro publlco de Iaffff':" |

NV B S TR

el NaC|on W e e

o Clertamente, al anallzar Ios dos actos admlnlstratlvos de cara con eI artlculo 3°
deI Decreto 2709 de 1994 que se reﬁere a Ia mcompatlbllldad de Ia penS|on deJubIIaCIon

por aportes, se observa que en efecto se reconoaeron dos prestacrones de t|po pensIonaI'i

: " auna mlsma persona empero, no se encuentra probado que actualmente se encuentre BT
devengando las dos prestacmnes aI tIempo, toda vez que en Ia Resolucmn No. 008812 e

tamblen aportada por eI apoderado de Ia parte demandada, se ordeno Ia suspensmn-
deI pago de Ia mesada pensronal reconocrda medlante Resqucmn No. 2343 de 2003

puesto que para ese momento se encontraba Iaborando en eI Instltuto de Seguros‘ "

Souales ISS sm que se tenga certeza en este momento que taI suspensmn haya SIdO : Zf: s

Ievantada y se encuentre devengando Ias dos pensrones

L Y resulta reIevante esta 5|tuaC|on factlca para entrar aI anaI|S|s JUI"IdICO de. fondof'.-’_' SRR

que sustento Ia medlda cauteIar, por cuanto aI haberse suspendldo una de Ias dos-' B
A

pensmnes reconoudas, ,es factlbIe que en: este momento no este devengando Ias dos'-, .

i pens:ones, generando una srtuaaon Jurldlca dlstlnta a Ia que presupone los argumentos

Sy

expuestos para decretar Ia medlda cautelar, e Incluso podrla verse afectado eI m|n|mov7’
v1taI deI demandante, pues se le suspenderla Ia unlca pensron que estarla perc:blendo,--’_ B el

y cuya nulldad se basa preasamente en que Ie fue reconocnda otra que esta perCIblendo, e

mcurrlendo en una prohlblcwn Iegal B ) Rl R e
B : pE De taI manera que, en esta oportunldad aunque superada Ia om|5|on probatorlaf. i
W detectada en eI auto recurrldo nuevamente nos' encontramos ante otro vaC|o deI misimo L
- tlpo hablda cuenta que eI acto que se extrano en prlnC|p|o, aunque fue aIIegado, tamblen B ;_‘--" o ::".‘

e

obra prueba de su suspen5|on, quedando entonces Ia S|tuac10n en un escenarlo SImIIar»,' ;

I aI que conIIevo a negar Ia medlda cautelar.. I

- K RN

o el , '_L\. Ahora blen, dlce eI recurrente que Ia faIencIa probatorla puede superarse de dos,‘ S TR

: i formas (|) acudlendo a Ia presuncnon de Iegalldad de. Ia Resoluuon SUB 94637 deI 10..;’-'-
“de abr|I de 201813, que acompana con eI recurso y a Ia que se hIZO aIu5|on én. eI acto 'lj' . v

B recurrldo descartandola como prueba y (n) decretando pruebas de of|c10'”"“‘_
- { './;' L L g
| LY ) i
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C

Frente aI pnmer argumento, esto es, que se tenga por probado el reconocimiento
de Ia pens:on convencional con el acto que expldlo la propla demandante ordenando

- evaluar Ia posnbllldad de mstaurar esta demanda no’ tlene cablda para este despacho ,'

por cuanto lo pretendldo es demostrar Ia eX|stenc1a de. una S|tuaCIon Jurldlca o

(reconoumlento pensmnal) con Ia presuncuon de Iegahdad de otro acto admlnlstratlvo

que ademas Io que alli se md:ca es preasamente iniciar el presente proceso. Aceptar taI

" postura, resulta a todas Iuces contradlctorlo con Ios prlnCIplos que’ rlgen el derecho
"probatorlo y conIIeva a una- desnaturallzacmn de 'la finalidad de Ia presunaon de
~ergaI|dad .de los. actos admlnlstratlvos Sm embargo como qwera que el acfo
| admmlstratlvo cuya aportacmn om|t|o Ia parte actora, fue: aIIegado por eI demandado
cons:dera este deSpacho que no es necesarlo en ahondar este punto

En Io atmente a Ia ut|I|zacuon de Ia facuItad oﬁcrosa en materla probatorla debe o
. recordarse que Iegalmente no esta prevnsta para decretar medldas cautelares enI LT

tratandose de procesos ordlnarlos 0 con pretensmnes de contemdo partlcular, como el
presente, Io que se deduce cIaramente del contemdo de los’ artlculos 21314 23115 Yo
- 23316 deI CPACA ' ‘ S

14 “ARTICULO 213. PRUEBAS DE OFICIO. En cualqwera de Ias /nstanCIas el Juez 0 Mag/strado Ponente ,
podra decretar dé of/c10 las pruebas que’ cons:dere .necesarias para el esc/arec:mlento de Ia verdad, Se
deberan decretar y practlcar conluntamente con Ias pedidas por Ias partes. : LT
Ademas, OldaS las a/egac:ones el Juez 0 la Sala; seccién- o subsecc:on antes de’ d:ctar sentencia tamb/en
podra disponer .que se practiquen Ias pruebas necesar/as para esclarecer puntos oscuros o d/fusos de la
cont/enda Para pract/carlas deberd sefialar.un tenn/no de hasta diez (1 0) dias.c. - : : : I‘-
En todo caso, dentro del term/no de efecutoria . de/ auto que decrete pruebas de OfICIO, 'las partes podran .
aportar 0 soIICItar por una sola. vez, nuevas. pruebas, siempre que fueren Ind/spensab/es para contraprobar

© . aquellas decretadas de oficio. Tales pruebas, segiin el caso, seran pract/cadas dentro de los diez (1 0) dias

SIgUIentes al auto que las decrete' " (Resaltado proplo)

t

1 “ARTICULO 231 REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES. Cuando se pretenda la h

nul/dad de un acto adm/n/strat/vo, la: suspensmn prowsmnal de sus efectos procedera por. violacién de las
d/SpOS/C/ones /nvocadas enla demanda o en Ia soIICItud que se realice en escrito separado, cuando tal wolac:on
surJa del anaIISIs del acto demandado y su confrontaaon con las normas super/ores in vocadas como violadds . »
0. de/ estud/o de ‘las pruebas’ allegada con la sol:c:tud Cuando adzc:onalmente se pretenda el.:
restablec:m/ento del derecho y la mdemmzac:on de per]waos debera Qrobarse a/ menos sumar/amente Ia
existencia de los mismos. = . e e - : e , o .
Enlos demas casos, las med/das cautelares seran procedentes cuando concurran Ios s:gutentes reqws:tos

 1..Que'la demanda esté razonablemente fundada en derecho .

2.. Que el demandante haza demostrado, as: fuere. sumar/amente, la t/tular/dad de/ derec:ho o de /os
derechos /nvocados 5 :

f - 3N

3 Que el demandante haza Qresentado Ios documentos, mformac:ones argumentos y Just/f/caaones que '
perm/tan concluir,"mediante un ]u1c10 de ponderacién de lntereses que resultarla mas gravoso- para el /nteres S

publlco negar-la med/da cautelar que concederla o s
4. Que, adICIona/mente, se cumpla una de las 519u1entes condlc10nes

: a) Que al no otorgarse /a med/da se cause un perjum/o /rremed/ab/e o .
b ) Que existan’ serios mot/vos para con51derar que de no otorgarse Ia med/da los efectos de Ia sentenc;a serlan

~

nugator/os - (Resaltado no es del texto) o s '; ‘ A T 5 o

16 ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. La medlda :,

caute/ar podra ser sohc:tada desde la presentacron de Ia demanda yen cualqu1er estado del proceso
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sentenc:a”y para unos flnes especmcos.

~

o ’vCuando la med/da haya sidio negada podra sohc:tarse nuevamente si se han presentado hechos sobrewnlentes- ’
y envirtud de ellos se cumplen las cond/aones requer/das para su decreto Contra eI auto que resue/va esta L

P

EI prlmero de eIIos regula eI tema de Ias pruebas de OfICIO en cualqunera de Ias,:»i"
|nstanC|as, y aII| se adVIerte que no- hay una compIeta Ilbertad Jud|c1al para decretar’?_r _
pruebas en cualqwer momento deI proceso, pues solo es posnble decretarlas}f e
conjuntamente con /as ped/das por Ias partes” Io ‘que “de- entrada Imphca que es enla. ‘
etapa probatorla deI proceso o tamblen pueden ser decretadas"‘antes de d/ctar_",‘

fs-~.:1

, Por su- parte, eI artlculo 231 aI senaIar Ios reqU|S|tos para decretar medldas{
7 cautelares, hace uso. de expreélones que sin duda alguna refleren a que el demandante;:' _
‘debe aportar Ias pruebas con. Ia SOIICItud de la medida cauteIar, descartando asi la
p05|b|I|dad que plda practlca de pruebas con esa fmalldad Ademas, en eI procedlmlento}
para deC|d|r sobre Ias medldas cauteIares descnto en eI artlcqu 233 en C|ta no-esta’ »
preVIsta una etapa para decretar pruebas pedldas por Ias partes por eI contrarlo es
determmante aI Imponer que Ia deC|5|on se’ tome en Ios 10 dlas que suguen el
venC|m|ento del: traslado al demandado de tal manera que tampoco es p05|ble que eI» .
Juez decrete pruebas de oﬂcm, pues se msnste, aqueI esta dlsenado para que Ia partev :

mteresada en la medlda cautelar allegue Ias pruebas necesarras para obtener una

deusnonfavorable SRR S

S

Ie fue suspendldo aI demandante y no. obra en eI expedlente prueba de que se haya"w

reanudado dicho pago se entlende que eI senor Martln ROJaS actuaImente solamente

se, encuentra devengando una soIa pensnon esto es Ia reconouda medlante Resoluuonv )

\,» i

036239 de 2010 por el ISS G T

: N
‘ Tt

- .En consecuenua, no se repondra el atito deI 4 de octubre de 2018 atendlendo af‘:f"
_ que no se puede afectar el mlmmo V|tal al que tlene derecho el demandado tenlendo'
oooeen cuenta que como 'se expuso en Ia parte conS|derat|va de esta deC|S|on de Io probado

EI Juez o Mag/strado Ponente aI admltlr Ia demanda, en auto separado, ordenara correr tras/ado de Ia so/:c:tud

“de med/da cautelar para que eI demandado se pronuncre sobre ‘ella en escr/to separado dentro de/ termlno de
cmco (5) d/as, plazo que correrd .€n forma /ndependlente a/ de la contestac:on de-la demanda T

f Esta deCISIOI’l, que se not/f/cara SImuItaneamente con el auto adm/sor/o de /a demanda no serég’ objeto de .
recursos De Ia sol:c:tud presentada en el curso del proceso se dara traslado a Ia otra parte aI d/a SIgd/ente '
. de su recepCIon en Ia forma estabIeC/da en el artlculo 1 08 deI Cod/go de Proced/m/ento Civil.

mlsmo auto eI Juez o Mag/strado Ponente debera fl]al' la cauc:on La medida caute/ar soIo podra hacerse' e

efect/va a partir de Ia eJecutor/a de/ auto que acepte la caucién. prestada ‘ : J.. o

S

Con todo, sila medlda caute/ar se soI/t:/ta en aud:enc:a se correra traslado durante Ia m/sma a Ia otra parte S
» para que se pronOnc:e sobre eIIa y una. vez evaluada por eI Juez 0 Mag/strado Ponente podra ser decretada : ‘

en la-misma-audiencia. - -

soI/c1tud no. procedera n/ngun recurso “( Negrllla y subraya fuera del texto) v
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e Por todo Io anterlor tenlendo en cuenta que eI pago de Ia penSIon convencnonal;'



Ty

hasta eI momento se mflere que solamente esta percnblendo el pago de una sola
pensnon - - \ Co

v ‘ (". R o - . > - - |
Por-lo eX_puest_o, éste despacho' del Tribunal -Administrativo del Meta,"- |

-RESUELVE:‘-v o RS

B PRIMERO: e NO REPONER el auto del 4 de octubre de 2018 por Ias razones'A_ A

‘ 'expuestas enla parte motlva de esta decnsnon o

: 'S'E'GU'NDO: S ‘RECHAZAR por. lmprocedente el recurso de apelacnon mterpuesto -
;- - R Y .
- 'como subsndlarlo contra la mlsma provndenc1a SR

TERCERO: - - RECONOCER PERSONERIA al. doctor JHON JAIRO BARRETO
o ' R ‘,CORREA como apoderado sustltuto de la parte actora conforme alfi'

o poder de SUStItUCIOl’I allegado a f0|I0 50 del expedlente

; CUA‘R"I"O:," o ,VenC|dos Ios termlnos de traslado de la demanda y cumphdas las

: -demas actuacnones secretarlales del caso, regrese el expedlente aI~ i

' "despacho para contlnuar el curso normal del proceso

" NOTIFIQUESE,

' T _ S . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - - -
: i - RAD.: 50.001 23 33 000 2018 00201 00

o . ' -~ DTE: COLPENSIONES .
LT : o . DDO: MARTIN ROJAS CRUZ



