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TRIBUNAL ADMINIST RATI VO DEL META
- Villavicencio, primero (01) de no‘vie’mbi’e de'dos‘mil diéciocho (2018)

SALA DE DECISION ORAL No. 01

MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA AL_()NSO PEREZ ‘

RADICACION: 50 001 33 33 007 2018 00298 99

ACCIéN: . ’ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANAIZ MENDEZ

" DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

/

_ Prdcede la Sala al estudio del auto presentado por la Juez Séptima Adminis‘t;rativ‘a Oral
del Circuito de Villa\/icénCi.o, en el tual manifiestalimpediment'o para conocer del presente
asunto, po\rlencont'rérse incursa en la causal primera delvart_l’c,ulo 141 del C.G’.P, aplicable por
remisién expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de '2011»,;toda; vez que se encuentra
afectada por la misma situacién desérita en la demarida' aunado a qué éonsidera que a los
demas Jueces también les dicho mteres en el proceso, por su cahdad de funC|onar|os

Jud1c1ales o ~ A , , '\‘ |

/

En efecto, de los hechos y Ias pretensiones de-la demanda se"'desprende que el

demandante persigue por via JUdICIaI que. se maphque la frase " y const/twra unlcamente

factor salarial ‘para la base de cotizacion al S/stema General de Pens:ones y al Sistema

' General de Seguridad Social en Salud” contemda en el prlmer parrafo del articulo 1 del "
Decreto 382 de 2013 con el fln de que se Ie reconozca la BONIFICACION JUDICIAL como

factor salarlal para I|qU|dar sus prestaaones

- El numeral primero deI artlculo 141 deI Codlgo General del Proceso apllcable por
remision expresa del articulo 130 del CPACA establece como causal de recusacion, tamblen

‘de lmperdnment‘o por virtud del artu:ulo 140 del CGP, que el juez tenga un interés directo o
~indirecto-en el proceso, asi: ’

“Articulo 141. Causa/es de recusaCIon Son causales de recusacién las
-siguientes: 1. Tener el juez, su cényuge o alguno de sus par/entes dentro del
cuarto grado de consangum:dad segundo de af/n/dad o] pr/mero crwl mteres
directo o /nd/recto en el proceso.” : :

En la demanda se solicita la declaratorié de nulidad tanto del acto administrativo
contenido en el radicado No. 30900-262 del 15 de diciembre de 2017 suscrito por el doctor

Juan Carlos Cahal Alban subdirector réQio’naI de apoyo - Orinoquia, de la Fis;ah’a General de

! Fol 63 C. de primera instancia.



la Naciéh,_por medio del cual n'iééa las pretensiones de la reclamaéiéh administrativa, como
- de ia ResoILlcién No 2-0564 del 23 de febrerc de 2018 suscrita por la doctora Sandra Patricia
Silva MeJIa subdlrectora de talento humano de la Fiscalia General de la NaC|on por medio de
la cual se resuelve eI recurso de apeIaC|on mterpuesto contra el mencnonado OfICIO,

confirmando la deC|5|on y COmo consecuencna de tal declaratorla se condene a reconocer que .
la bonificacion judicial que percibe el sefior Anaiz Mendez es constitutiva de factor saIarlaI‘

' para liquidar todas las prestaciones sociales devengadas y las que se causen a futuro, hasta
'que se haga efectivo el reconocimiento y pago. ‘ '

Esta Sala de Deasnon con5|dera que de acuerdo a las pretensmnes de la demanda .

frente a los funcuonarlos de la Rama Judicial, si se configura la causal de lmpedlmento

invocada vpor ‘los Jueces Admlnlstratlvos deI Circuito de Villavicencio, -porque como
funcionarios se encuentran en idénticas condiciones que el demandante, toda vez que el

numeral 3 del artlculo 1 del Decreto 383 de 2013 preve 'la misma bonificacién para los

Jueces del Circuito, lo que. podria beneficiarlos . en una eventual condena a favor'del '
accionante, apartandolos de la imparcialidad y obJet|V|dad que debe tener el admlnlstrador de’

_]UStICIa aI momento de decidir el asunto, siendo asi resulta comprensible que como tales, Ies

asista interés dlrecto en eI pIanteamlento y resultado de la.-accién mcoada por ANAIZ

MENDEZ

Por Io tanto de acuerdo . a Ias mamfestacnones de ‘los Jueces Admlmstratlvos de o

V|IIaVIcenc10 se declarara fundado el |mped|mento formulado por aquellos teniendo en cuenta

que se encuentra razonable la argumentacnon relacionada con que resulta de interés general
para la judicatura.la solicitud acerca de Ia naturaleza salarlal de la BONIFICACION JUDICIAL

~ para todos los efectos prestaaonales

.'Aceptados los impediméntos es del caso proceder a desig'nar juez ad hoc para el

conocnmlento del asunto, funcién que estd a cargo de la Sala Plena de la CorporaCIon .

conforme a lo dispuesto ‘en la dltima parte del numeral segundo del articulo 131 del CPACA
en concordancna con el literal h del articulo 5 y sus paragrafos del Acuerdo 209 del 10
d|C|embre de 1997, expedldo por la Sala Admlmstratlva deI ConseJo Superlor de la Judicatura,

por medlo ‘del cual se establecen las. reglas generales para- el funcnonamlento de |OS'

‘Trlbunales Admmlstratlvos, adxcnonado por el Acuerdo’ 9482 del 30. de mayo de 2012

En consecuencua, el presente asunto se enwara a Ia PreS|denCIa del Trlbunal para lo

o

pertmente

Por lo expuesto, el Tribunal Ad’ministrativo del Meta, -

RESUELVE

* ..PRIMERO: Declarar fundado y aceptado el |mped|mento manifestado- por los-

fJueces Admmlstratlvos del Clrcwto de V|IIav1cenC|o conforme la parte
mot|va :

' SEGUNDO: Separéseles del cbnocirhi_ento del presente asunto.
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~TERCERO: Env:ese ala PreS|denC|a del Tnbunal Administrativo del Meta para Io
‘ pertmente acorde con Io expuesto en Ia parte. motlva '

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

~

i

Esta prowdenaa fue discutida y aprobada en Sala de DeC|S|on OraI No 01 celebrada el -

/

pr|mero (01) de nowembre de 2018, segun Acta No. 115..
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.~ NELCY VARGAS TOVAR

' CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ



