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La Sala procedera a pronunciarse sobre el impedimento manifestado por el Doctor
" FREICER GOMEZ HINESTROZA, Juez Quinto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio, y que comprende a todos los jueces del Circuito. '

. ANTECEDENTES

El Doctor FREICER GOMEZ HINESTROZA, Juez Quinto Administrativo Oral del .

Circuito Judicial de Villavicencio, mediante oficio del 29 de octubre. de 20181, se
declaré 1mped1do para conocer el presente asunto, por estar incurso en la causal de
impedimento establecida en el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remisiéon del articulo 130 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en razén a que le asiste un interés

- directo en las resultas del proceso, por considerar que se encuentra en las mismas -

~condiciones de la parte demandante.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la demandante prétendé que se declare que el 30%
denominads Prima Especial, hace parte de la remuneraciéon mensual que recibe la
demandante, en su calidad de Juez de la Republica, durante el periodo comprendido
entre el 04 de julio de 2006, y el 11 de febrero de 2010, y que constituye factor salarial.

En efecto, de conformidad con el ngrheral 2 del arﬁculo 131 del’ CP.A.CA, procedio a _

darle tramite ante esta Corporacion, dado que la causal de impedimento invocada
comprende a todos los jueces administrativos de este Distrito.

! Folio 08 del cuaderno de.impedimento
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I1l. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Conforme a lo indicado, la Sala considera pertinente efectuar el respectivo analisis del
sitb-lite de la siguiente manera, reza el articulo 130 del C,P A.C.A.:

“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o serdn recusables, eit los casos serinlados en el articulo 150 del Codigo
de_Procedintiento Civil y, ndenms en los szguzentes eventos (...)" (subrayado
fuera de texto).

/

El Cédigo General del Proceso, en el articulo 141, aphcab]e por remision del articulo 130
del C.P.A.C.AZ, consagra las causales de recusacioén, asi’

A RT]CULO 141. CAUSALES DE RECUSACION Son causales de recusacion
las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compaiero permanente o alguno de siis parientes
dentro del cuarto grado de Consngunudnd o civil, o sequitdo de nﬁmdnd Liiteres
directo o indirecto eu el proceso...” (Subrayado fuera de texto).

‘

En ese orden de ideas, el articulo 141 ejusdem, dispone taxativamente las causales de
recusacion, de modo que solamente las alli establecidas pueden ser invocadas, puesto
que no se permiten causas diversas a las contempladas en el precitado articulo; esto es
que, para que los jueces sean separados del conocimiento del proceso deben concurrir
en los supuestos que de conformidad con la ley se exigen para que se estructure la -
_respectiva causal. '

En relacion con. el presente caso, se tiene que las pretensiones de la demanda
presentada por MYRIAM PARDO BERNAL, en su calidad de Juez de la Republica, se
encaminan a la'declaracion de nulidad del acto administrativo por medio del cual la
‘entidad demanda - NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE VILLAVICENCIO - le neg6 el reconocimiento y
pago de las prestaciones sociales liquidadas con base en el 30% de la prima especial
como factor salarial, devengado durante el periodo comprendido entre el 04 de ]ullo
de 2006, hasta el 11 de febrero de 2010. ‘

Asi las cosas, se advierte que las pretensiones de incremento de salario y prestaciones
P
‘planteadas en el libelo, tiene como fuente prlmana un derecho consagrado en ¢l

ar tlculo 14 de la Ley 4 de 1992 que dispuso: . N

“"ARTICULO 14. El Gobierno Nacional establecerd una prima no inferior al 30%
ni superior al 60% del salario bisico, sin caricter salartal parn los Magistrados de
todo orden de los Tribunales Superiores de Distrito Jjudicial 'y Contencioso
Administrativo, Agentes del Ministerio Priblico delegndos ante ln Rana Judicial y
para los Jueces de la Repiiblica, incluidos los Magistrados y Fiscales del Tribunal
Superior Militar, Auditores de Guerra y Jueces de Instruccion Penal Militar,.

® Elarticulo 130 de! C. P A.C.A, remite expresamente al articulo 150 del C.P.C.. no obstante éste fue
derogada por ¢! articulo 626 del C.G.P., , por lo que se entiende que ahora la remision es al articulo 141 del
C.G.P.
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excepto los que opten por la escala de snlm fos de la Fiscalia General de In Nnmon
con efectos'a partir del primero (10.) de enero de 1993.

Igualimente fendrfin derecho .a la prima de que trata el presente articulo, los
delegados departamentales del Registrador Nacional del - Estado  Civil, los
Registradores del Distrito Capital y los niveles Dnectwo y Asesor de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

PARAGRAFO. Dentro del mismo tériitino revisard el sistewa de remuneracion de
funcionarios y emplendos de la Rama Judicial sobre la basc. de ln nivelacion o
reclasificacion atendiendo criterios de equidad.” :

f

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el articulo 14 de la Ley 4 de 1992, establece la

- prima especial de servicios para los funcionarios y-empleados de la Rama Judicial; la

Sala encuentra probada la causal de impedimento expresada por el Juez Quinto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Villavicencio, y que ademas comprende
a todos los jueces, porque el objeto del litigio recae en el reconocimiento de la prima
especial de servicios, frente a la cual se encuentran en iguales condiciones que la
demandante y por tanto, les asiste un interés directo en el resultado de la

controversia. *

En Consec‘uencia,_ se declarara- fundado el impedimento, para que acto seguido se : ‘
proceda a la designacién de conjuez que asuma el conocimiento del asunto, funcion

que estd a cargo de la presidencia de esta corporaciéon, conforme lo dispuesto en el

Acuerdo 209 del 10 de diciembre de 1997Aproferido por la Sala Administrativa del

Consejo Superior de la Judicatura, eh concordancia con el articulo 1° del Acuerdo

No. PSAA12-9482 del 30 de mayo de 2012 ibidens; v lo acordado en Sala Ordinaria

Plena Adminjstrativa.del 17 de mayo de 2018, segun acta No. 16.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,

RESUELVE:.

PRIMERO: DECLARAR FUNDADO el impedimento presentado por el Juez Quinto
Administrative Oral del Circuito Judicial de Villavicencio, que se hace extensivo a los
demés Jueces de esta jurisdiccion y, en consecuencia se les separa del conocimiento del
presente asunto.

SEGUNDO: ENVIAR a la Presidencia de este Tribunal con el fin de realizar el
nombramiento de juez ad hoc para el conocimiento del asunto, conforme lo dispuesto
en el Acuerdo 209 del 10 de diciembre de 1997 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatuia, en concordancia con el articulo 1° del Acuerdo No. PSAAT2-
9482 del 30 de mayo de 2012 ibident; iy lo acordado en Sala Ordinaria Plena Adsministratioa del
17 de mayo de 2018, segiin acta No. 16.

~ Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de decision del veintinueve (29) de

noviembre de dos mil dieciocho (2018), segin consta en acta N° 123 de la misma fecha.
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