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DEMANDANTE: - . - HERNANDO RAMIREZ RODRIGUEZ

" . DEMANDADO: - NACION RAMAJUDICIAL Y

‘ Procede Ia Sala al estudlo del auto presentado por la Juez Septlma Admmlstratlva del
CII’CUItO de V||Iavucencm en el cual manlflesta lmpedlmento para conocer del presente asunto,

: por. encontrarse mcursa en-a causal primera y quinta del artlculo 141 del C.G.P, toda vez que g

le aS|ste un’ mteres dlrecto en el proceso, ademas de: que la apoderada del demandante es

' tamblen su mandatarld, aunado a que conS|dera que a. Ios demas Jueces también Ies aS|ste

| un interés directo en el proceso,. por su calldad de funcnonayrlos Jud|c1ales.1_ ' : ‘

. En. efecto de los hechos Yy Ias pretensxones de Ia demanda se desprende que eI

demandante pe=r5|gue por via Jud|c1al que se |napI|que la’ frase y constttu:ra un/camentej o

_factor salar/al para la’ base de cot/zaaon al S/stema General de PenS/ones y. a/ S/stema_ ‘

. L General de Segur/dad Social en Salud” contemda en el artlculo 1 del Decreto 383 de 2013,
o E s modlflcado por los decretos 1269 de 2015, 246 de 2016 y 1014 de 2017, con el fin de que se.
| vle reconozca la BONIFI},ACION JUDICIAL como factor salarial para Ilqutd_ar sus prestac‘lones. ‘
El numeral prlmero deI art|culo 141 del Codlgo General del Proceso,’ establece como‘

causal de recusacién,-también de |mped|mento por VIrtud del artlculo 140 del CGP que el '

]uez tenga un mteres directo o |nd|recto en el proceso aS|

‘ “Art/culo 141. Causales de recusaC/on Son causales de recusacién las
' 519u1entes 1. Tener el juez, su. conyuge o alguno de sus par/entes dentro del '
cuarto grado de consangum/dad segundo de af/n/dad o primero civil, /nteres-
: d/recto [ /ndlrecto en el proceso . - - o

De otro Iado, el numeral qumto de la mlsma normatwudad establece como
causal de recusacmn lo S|gU|ente : ‘

"5, Ser alguna de las partes, su representante o) apoderado depend/ente -
0 mandatar/o de/ Juez o} adm/nlstrador de sus negocms : ‘

) ’ ;

gl 37.C. de primera instancia.



’ o ';pertlnente

En Ia demanda se soI|C|ta Ia declaratona de nulldad deI acto admlnlstratlvo contenldo-‘
en el OfICIO No. DESAJV16 1676 del 17 de mayo de 2016 expedldo por eI Dlrector SeCCIonaI‘ p
~de: Admmlstrauon Judicial de VrIIavrcencno,vmedIante el cual. negc a Ia demandante el
'reconoumrento de la BONIFICACION JUDICIAL como factor saIarlaI para IIqUIdar sus
fprestacnones socnales Y. deI acto flcto negat|vo producto de la faIta de respuesta en que,'
incurrié la Dlreccmn EJecutlva ‘de Admmustracron JudICIa| al’ ho resolver eI recurso de".
apeIaCIon mterpuesto contra el oﬁao anterlormente mencionado y como consecuenCIa de tal,.
'Vdeclaratorla ‘se condene a reconocer que la bomﬁcacron _]UdICIal que percnbe ‘el ‘sefior |
‘Hernando Ramrrez Rodrlguez, ‘es constltutlva de factor salarlal para Ilqwdar todas Ias',_

' prestauones socrales por eI devengadas a partlr del 1 de enero de 2013

\

)

Esta Sala de - DeC|5|on consndera que ‘de acuerdo a las- pretensmnes de Ia demanda
‘frente a los funcmnanos de la. Rama Judicial, sr se conﬂgura Ia causal de Impedlmentol
-mvocada por los” Jueces Admlnlstratlvos deI chunto de V|IIavIcenC|o porque | como"’
funcronanos se encuentran en Identlcas condncrones que el demancIante toda vez que el
: numeral 3 deI artlculo prlmero deI C|tado Decreto prevé la misma bomﬁcac:on para los Jueces ‘

del Clrcwto, lo que podrla beneﬁCIarIos en. una eventual condena a favor del accnonante,

apartandolos de la. lmparCIahdad Yy Ob]etIVIdad que debe ‘tener. el admlnlstrador de JUStICIa al : .

. momento de decndlr el asunto ‘siendo asn resulta comprensnble que como taIes Ies asnsta\

_ mteres dlrecto en eI planteam|ento y resultado de'la’ accién mcoada por HERNANDO RAMIREZ c
' 'RODRIGUEZ ' ' '

Por lo tanto,” de acuerdo a Ias mamfestacrones de ‘los Jue«*es Adm|n|strat|vos de

V|IIaV|cenCIo se declarara fundado el lmpedlmento formulado por aquellos, temendo en cuenta ‘

que se: encuentra razonabIe Ia argumentacuon reIaCIonada con que resulta de mteres generaI_ S

7 para la Judlcatura Ia sohcutud acerca de Ia naturaIeza saIarlaI de la BONIFICACION JUDICIAL/
para todos Ios efectos prestacnonales ' '

S

: Aceptados Ios Imped|mentos es. deI caso proceder a desngnar Juez ad hoc para eI'-

' conocnmlento deI asunto funCIon que ‘estd a cargo. de la. Sala Plena de la- Corporauon.
r',“'conforme alo dlspuesto en la uItlma parte del numeral segundo del artlcqu 131-del CPACA,
;-en concordancna con’ el IIteraI h;, del artlculo 5 y sus paragrafos del Acuerdo 209 del 10 :
: 'dlClembre de 1997 expedldo por. la Sala Admlmstratlva deI Consejo Superior: de Ia Judlcatura
’ por medlo del cual se estabIecen las reglas generales para eI funC|onam|ento de los
L ,Tnbunales Admlnlstratlvos adICIonado por el Acuerdo 9482 del 30 de mayo de 2012

L

En consecuencna eI presente asunto se enviara a la Presndenma deI TrlbunaI para o

‘

" Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Meta, |



& L, .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

'RESUELVE:

PRIME'RO: N Declarar fundado y aceptado eI |mped|mento manlfestado por Ios

'Jueces Admlmstratlvos del Clrcwto de Vlllav1cenC|o conforme Ia parte

o motlva
SEGUNDO: . “ ‘vsepére'selés"del c‘ona"cim'i‘ent.o del p'résenvfe asunto. '
N ...TERCERO":Z Enwese a Ia Pre5|denC|a del Trlbunal Admlnlstratlvo del Meta para Io

pertlnente, acorde con lo’ expuesto en la parte mot|va e o

ot

\'

. . . 4 - . R
Esta provudencna fue dlscutlda y aprobada en. Sala de Demsuon Oral No 01 celebrada eI

’ ﬂtrece (13) de dlCIembr(_ de 2018 segun Acta No. 131

' NELCY VARGAS TOVAR
. Ausente con excusa - -




