TRIBUNAL ADMINISTRATI VO DEL META

l Vlllawcencuo, d|ez (10) de d|C|embre de dos mil d|eC|ocho (2018)

PRI » SALA PLENA '
ST MAGISTRADA PONENTE 'CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

' RADICACION: 50 001 23 33 0002018 00368 00

. ACCIOn: - * .. ~NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |
-DEMANDANTE: © - DELFINA FORERO MEJIA

"DEMANDADO: | NACION RAMA JUDICIAL \bv

Estando el proceso de la referenCIa para iniciar tramlte de primera mstancna en la’

presente Corporacmn observa la Sala causal de |mped|mento de” los maglstrados que -

conforman esta coleglatura la cual sera anallzada en el presente proveldo

ANTECEDENTES .

Una vez reVbado el expedlente, observa Ia Sala que DELFINA FORERO MEJIA por
mtermedlo de” apoderado Judicial y en e_]erCICIO del medlo 'de control de nuhdad y
restablecnmlento del derecho, presento demanda contra la NACION - RAMA JUDICIAL
sohcntando como pretensmn principal que se declare la nulldad de la Resolucmn No. 1583 de
6 de Jjunio de 2018, asi como Ia conflguraCIon del S|lenC|o administrativo negatlvo al no darse

por “la demandada .contestacién al recurso presentado contra el mencxonado acto -

' admlnlstratl'vo.

-

\

~ Asi mismo, ct mo consecuenaa de Ia nulidad de’ dIChOS actos admmlstratlvos soI|C|ta
que se “re//qUIde con efectos retroact/vos y ‘con la’ debida mdexaaon la d/ferenCIa salarial
- entre el pago que se ha cancelado desde enero del afip 2012y el 80% de o devengado por

. todo concepto por los maglstrados ‘teniendo en cuenta la pr/ma espeCIa/ de serwcros que a

- \su vez debe serlo con base. en todos los- lngresos Iabora/es totales anuales de cardcter
' permanente devengado por los CongreSIstas, /nc/uyendo las. cesant/as de conform/dad con”
/o d/spuesto en el artlculo 15 de la /ey 4 de 1992” ' o ! '

De' igual modo 'solicita que en. ’adelante 'se le reconozca ‘la bonificacién. por -

7 compensacron contenlda enel Decreto 610 de 1998, teniendo en cuenta la prlma espec:al de
. servacros que devenqan Ios Maglstrados de Altas Cortes conforme la ley 4 de 1992

‘ AS|m|smo pule la- rellqmdacmn de sus cesantias y demas prestauones temendo en

cuenta el caracter calarlal de lo que se le’ ha pagado como prlma espeC|aI y- ademas se Ie
_reconozca, hqwde Y pague: la ;prima espeC|aI de servruos equlvalente al 30% de: I
remuneramon baS|cc| mensual conforme al artlculo 14 de la Ley 4 de 1992,
. R .
La demanda fue repartlda ante este trlbunal conforme aI acta de reparto V|S|ble a.
follo 50 : ' S " ;



L 'IMPEDIMENTOr

. Tenlendo en cuenta Io pretendldo por la- demandante en el asunto, - conforme se
_expfeso en el acaplte anterlor se -advierte que los maglstrc.:los de’ este trlbunal se
‘_\encuentran |mped|dos para conocerlo toda vez que el Decreto 610 de. 1998, dlspone que los - :
"Maglstrados de Tnbunal tienen derecho a recibir-ingresos equwalentes al 80% de lo que por-

. todo concepto percibe un maglstrado de alta corte, es deC|r, que ¢l salario de estos Gltimos

InC|de d|rectamente en los del trlbunal con lo cual se:ven afectados, pues al no haberse'
tenldo .en cuenta el valor correspondiente a las cesantlas devengadas por los congreS|stas la .
._remuneracion que por todo concepto perC|be anualmente eI Magistrado de las Altas Cortes, c

no corresponde a Ia realldad L

Aunado a 16 anterlor, la prima espeaal de servnuos que tammen sohata la parte actora'

en la demanda esta consagrada en el artlculo 14 de la Ley 4° de 1992, asi:

- “El Gobierno Nac/ona/' estab/eceré una prima no inferior . - ,
- -al 30% ni superior al 60%:del salario basico, sin caracter =
: . .salarial para los Magistrados  de todo . orden de los
P . Tribunales Superiores de_Distrito Judicial y Contencioso .
' Administrativo, Agentes del Ministerio Pub//co delegados

_ante la Rama Judicial y para los Jueces de la Republica,
~incluidos /os Magistrados y F/scales del Tribunal Superior - ..

M///tar, Aud/tores .de Guerra y Jueces de Instruccién ‘
”Pena/ M///tar, excepto los que .opten . porla escala de:
" .salarios.de la Fiscalia General de la Nacién, con efectos a

partir’ de/ primero ( 10, ) de enero de 1993.” (subrayado

fuera de texto). , = ‘ WLy

las cosas se adwerte que Ios maglstrados de esta «orporacxon les asiste un -

,|nteres, partncular cierto y actual toda vez que las pretensmnas de la accionante estan

relacionadas con derechos Iaborales de: funcnonanos de la Rama ]udlqal los Cuales pueden'

ser alegados en. cualqmer momento por quuenes conformamos esta coleglatura

Conforme alo anterlor, Ios suscrltos mag|strados nos . encontramos incursos en la’
causal del lmped|mento consagrada en el numeral 1 © del artlculo 141, del Codlgo General del S
«Proceso “aplicable por remision del artlculo 306 del Codlgo de Proced|m|ento Admlmstratlvo y‘

_ de lo Contenuoso Admlmstratlvo, que d|ce r o o . s

“141 causales de recusac:on. Son ' ce'zdsa/es_ - de
recusacion las siguientes: o ‘ I
1. Tener el _]uez, su conyuge compafiero permanente o
-'a/guno de sus parientes dentro.del cuarto grado de
consanguinidad’ o civil, o segundo de af/n/dad interés
directo o /nd/recto en e/ proceso i (Subrayado fu lera de
"texto) '

N

\La antenor mamfestacmn se hace consnderando que tal como lo ha preusado Ia Sala
Plena del. ConseJo de Estado, para que se conﬁgure este impedimento, “es menester que 'se
trate qe un /nteres part/cu/ar persona/ C/erto Yy actua/ que tenga re/aC/on al menos
med/ata, con e/ caso objeto de Juzgam/ento de manera que /mp/da una deC/SIon /mparCIa/"1

(I

! Consejo de Estado Sala Plena de lo Contenuoso Admlmstratlvo Auto 21 de abril del 2009 C P Victor Hernando '
» Alvarado Ardnla Radlcado 11001 03- 25-000- 2005- 00012 01 (MP)

s ‘ , . - . , ’




_Asi,‘ teniendo . en cuenta la regulacmn px‘ewsta en el Codlgo de Procedlmlento
',Admmlstratlvo y de lo Contencioso Admmlstratlvo para el tramite de- los |mped|mentos de.
" los maglstrados de los trlbunales administrativos, y en aplicacién de los prmC|p|os de
celerldad y. econonna procesal manifestamos estar incursos en la causal numero 1 del
. articulo 141 del CCP que impide que abordemos el conocnmlento del presente caso pues
existe un elemento que afecta Ia lmparC|aI|dad que. debe tener todo Juez aI fallar.

“En efecto, hablendo manlfestado nuestro lmpedlmento y en- cumpI|m|ento alo
ordenado en el numeral 5 del artlculo 131 del C. P.A. CA el expedlente se enviard a la ‘
. Seccién del ConseJo 'de Estado que conoce del tema relaaonado con . la materla objeto de la( k
. -controversia‘para que decida de plano razon por la’ cual al tratarse de un asunto de orden
,"—Iaboral el caso serd remltldo a Ia Seccnon Segunda del ConseJo de Estado en atencnon a su
" 1especnahdad ‘ B '

. En mérito de lo expuesto, el Ti‘ibunal_Adminiétratin del Meta,

) RESOELVE:
: PRIMERO:" K DE#"LARAR que Ios maglstrados del Trlbunal Admmlstratlvo del Meta se: .

_encuentran’ lmpedldos para conocer del proceso de - nulidad . y.
e restablemmlento del derecho mterpuesto por la doctora, DELFINA FORERO'

ME]IA conforme Ias conS|deraC|ones de la preserite prowdenaa

»

'fSEGUNbO: . ENVIAR, el expedlente al H ConseJo de Estado = Secaon Segunda para lo
T “de su competencua de conformldad con el artlculo 131 del. CPACA '

NOTIFIQUESE Y .CUMPLASE, -

Esta provudenaa fue: dlSCUtlda Yy aprobada en’ Sala Plena celebrada el dlez (10) de
d|c1embre de 2018; segun Acta No. 55A - ' o
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