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Sería del caso pronunciarse sobre la admisión de la demanda de la refer'encia, 

sino fuera porque el Despacho advierte la falta de competencia para asumir el 

conocimiento del asunto y continuar su trámite. 

1. 	Antecedentes: 

a) La demanda 

Jhon Fernando Díaz Mendieta presenta demanda de nulidad y 

restablecimiento del derecho con el, objeto de que se declare la nulidad de los 

fallos de primera y segunda instancia proferidos por el Sub Director General 

de la Policía Nacional el 27 de enero de 2016 y 31 de agosto de 2017. 

Como consecuencia de 16 anterior y a título de restablecimiento del derecho, 

se ordene el reintegro con efectividad ¿partir de la fecha de desvinculación 

del servicio, al grado y cargo que venía desempeñando ,o a otro de igual o 

'superior categoría, pero de funciones afines al que tenía al momento de 

producirse la sanción. 

Finalmente, pretende el reconocimiento y pago de los perjuicios de orden 

material y moral, estimados en $150.000.000. 
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II. 	Consideraciones 

1. Análisis Jurídicó 

a) Competencia del Tribunal Administrativo en los casos que se discuta la 

legalidad del proceso disciplinario expedido por autoridad distinta a la 

Procuraduría General de la Nación. 

La Sección Segunda del Consejo de Estado a través de providencia de 30 de 

marzo de 2017, proferida dentro del proceso con radicado No. 11001-03-25-

000-2016-00674-00 (2836-16) reconsideró, entre otros, la competencia  de la 

¡urisdicción de lo contencioso administrativo para conocer de los medios de 

control de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos administrativos 

por medio de los cuales las autoridades públicas diferentes a la Procuraduría  

General de la Nacional, ejercen el poder sancionatorio -del estado  así: 

".1 Competencia para conocer de demandas de nulidad y restablecimiento del 

derecho contra actos administrativos dictados en ejercicio del poder 

diseiplinario por otras Ramas, Órganos y Entidades del Estado distintas de la 

Procuraduría General de la Nación con cuantía. 

En este acápite se establecerá la competencia para el conocimiento de las 

demandas de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos 

administrativos expedidos por las autoridades administrativas de los diferentes 

órdénes, distintas de la Procuraduría-General de la Nación, con cuantía, estos 

son, los que imponen las sanciones de (i) Destitución e inhabilidad general; (ii) 

Suspensión en el ejercicio del cargo e inhabilidad; (iii) Suspensión, o (iv) Multa. 

De la lectura de los artículos ,149 y siguientes del Código de Procedimiento 

.Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la Sala considera que, 

conforme con el numeral 3 del artículo 152 ibídem, las demandas de nulidad y 

restablecimiento del derecho contra actos administrativos que imponen las 

sanciones de i) Destitución e inhabilidad general; (ii) Suspensión en el éjercicio 

del cargo e inhabilidad; (iii) Suspensión, o (iv) Multa, expedidos por las 

autoridadés administrativas de los diferentes órdenes, distintas de la 

Procuraduría General de la Nación, con una cuantía superior a trescientos 

salarios 'mínimos legales mensuales vigentes, son de competencia de los 

tribunales administrativos en primera instancia." 

Seguidamente sostuvo que cuando la cuantía sea inferior a los 300 salarios 

mínimos legales mensuales vigentes, su conocimiento corresponde a los 

Juzgados Administrativos del Circuito, pe la`Siguiente manera: 

CONSEJO DE ESTADO; SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO; SECCIÓN SEGUNDA; Consejero ponente: CÉSAR PALOMINO 

CORTÉS; Bogotá D. C., treinta (30) de marzo de dos mil diecisiete (2017); Radicación número: 11001-03-25-000-2016-00674-00(2836-16); 

Actor: JOSÉ EDWIN GÓMEZ MARTÍNEZ; Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL— POLICÍA NACIONAL 
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NYBD. No. 20:8178-00 • 

3 

. "Coherente con lo anterior, cuando se trate de demandas de nulidad y 

restablecimiento del derecho contra •actos administrativos que impongan 

sanciones disciplinarias, con cuantía inferior a trescientos (300) salarios 

mínimos legales mensuales vigentes, expedidos por autoridades de cualquier 

orden, sea nacional, departamental, distrital o municipal, conocerán los jueces 

administrativos en primera instancia, conforme con el numeral 3 del artículo 

155 del Código de Procedimiento AdMinistrativo y ,de lo Contencioso 

Administrativo, (...)" 

2. Caso concreto 

Revisado el expediente objeto de estudio, en primer lugar, encontramos que 

el presente asunto se trata de aquellos en los que se cuestiona la legalidad de 

los .actos administrativos que imponen sanción disciplinaria con cuantía, 

expedidos por autoridad diferente a la Procuraduría General de la Nación en 

ejercicio de la potestad sancionatoria del Estado. 

En segundo lugar, se observa que la parte actora estimó la cuantía en la suma 

de $58.348.2562, suma que evidentemente no supera los 300 S.M.L.M.V que 

se requieren para que el Tribunal Administrativo asuma Competencia por el 

factor objetivo de la cuantía, según el numeral 3 del artículo 152 d,e1 CPACA, lo 

que permite concluir sin temor a•equívocos qué el conocimiento del presente 

asunto es de los Juzgados Administrativos del Circuito (Art: 155.3 del CPACA). 

Como consecuencia de lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el artículo 168 

del Código dé Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, se declara probada la Falta de Competencia y se ordena a la 

Secretaría de este Tribunal que remita el expediente a Oficina Judicial para 

que sea repartido ante los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial, 

conforme lo dispone el último inciso del artículo 158 ibídem. 

En mérito de lo expuesto se, 

RESUELVE: 

PRIMERO: DECLARAR probada la FALTA DE COMPETENCIA dé! Tribunal 

Administrativo del Meta, para conocer de este asunto, por las razones 

expuestas en la parte considerativa de esta providencia. 

2  Fol. 15, Cl. 
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SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaría de este Tribunal que remita el expediente 

de la referencia a Oficina Judicial para que sea repartido ante los Juzgados 

Administrativos de este circuito judicial, conforme lo dispone el último inciso 

del artículo 158 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo. 

TERCERO: HACER las anotaciones eh el sistema jústicia siglo XXI. 

Notifíquese y Cúmplase, 

002n\--1- 
N ELCY VARGAS TOVAR 

- 	Magistrada 
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