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El Despacho decide sobre la posibilidad de dar tramite al medio de control de Reparacion
Directa incoado por el doctor Carlos Arturo Leén Ardila, en nombre propio, contra el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC. ’

II. ANTECEDENTES

El abogado Carlos Arturo Le6n Ardila, en causa propia, a través de escrito obrante en los
folios 1 a 8, instauré demanda en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa en
contra del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, con el fin de obtener la
declaratoria de responsabilidad administrativa por los dafios y perjuicios patrimoniales y
" extrapatrimoniales causados al demandante, como consecuencia del no pago’ de los
honorarios profesionales, en v1rtud de la condicién de apoderado del sefior Damlo
Benavides Beltran.
Ahora bien, de la revisién del expediente, se advierte que a folio 7, el demandante realiz6

el calculo de la cuantia, acdpite que se transcribe a continuacién: ' '

“CUANTIA

Por la suma superior a los OCHENTA MILLONES DE PESOS MCTE
($80.000.000.00) en capital, proyeccion actualizada vy, perjuicios morales.

Discriminados y razonados tales valores en los siguientes items:

La suma de CUARENTA Y UN MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y
CUATRO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SEIS (sic) CON SETENTA Y
CINCO CENTAVOS MTCE ($41.874.856.76.00), por capital.

Superior a NUEVE MILLONES DE PESOS ($9.000.000,00) por indexacion.
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Superior a CLIARENTA SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSU_’ALES
VIGENTES al motnento de su reconocimiento y, pago. ”

Por lo anterior se concluye que la estimacion razonada de la cuantia corresf)onde ala
suma de $41.874.856.75, por ser el monto del perjuicio material, sin 11'1C11111' los per]u1C1os A
morales

IIL CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 Cédigo‘ de Procedimiento Administrativo y de lo ‘Contencioso
Administrativo Consagro la competencia de los Tribunales Administrativos de la siguiente
manera:
“ARTICULO - 152. COMPETENCIA . DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales
Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:
(...)
6. De los de- teparacidn dzrecta inclusive aquellos provenientes de la accién u omision
de los agentes judiciales, cuando la cuantia exceda de quinientos (500) salarios
minimos legales mensuales vigentes.”

Por otro lado, y con el fin de determinar la competencia por razén cuantia de los asuntos =
sometidos a la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, el articulo 157 de la Ley
1437 de 2011 Codigo de  Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
" Administrativo dispuso: |

“Articulo 157.Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el valor de la multa impuesta
o.de los perjuicios causados, segin la estimacion razonada hecha por el actor
en la demanda, sin gue en ello pueda considerarse la estimacién de los
perjuicios morales, salvo que estos wltimos sean los tinicos que se reclamen,
En asuntos de caricter tributario, la cuantia se establecerd pot- el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

- Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
- pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretension mayor.

(...)

L]

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la.
dManda, sin tomar en cuenta los  frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterzortdad a la
presentacion de aquella. ‘

(..)" (Negri]las fuera de texto). - -
De la norma antes citada, se deduce que la estimacién de la cuantia para determinar la
competencia del Tribunal Contencioso Administrativo en procesos de reparacion directa
se establece de acuerdo con la pretensién mayor de la demanda, la cual debe superar los
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500 salarios minimos legales mensuales v1gentes excluyendo, para su determmacmn los

perjuicios morales cuando éstos no sean los tinicos que se pidan.

" En el caso de la referencia, en el folio 1 del expediente, el demandante, al establecer las
pretensiones de la demanda, asi como a folio 7, en el acapite de cuantia, determin6 que el
dafio sufrido por los perjuicios materiales asciende a Ja suma de. CUARENTA Y UN
MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA
Y SEIS PESOS CON SETENTA Y. CINCO CENTAVOS ($41.874.856.75).

Pues bien, de acuerdo con la norma precitada tnicamente pueden tenerse en cuenta dichos
© perjuicios materiales para la determinacién de la cuantia; del mismo modo, solamente se
pueden tener en cuenta aquéllos que se hayan causado al momento de presentacion de la -
demanda. ‘

Con base en lo anterior, la pretension mayor, asciende a 53.60 SMLMYV, cuantia ésta que se

.tendra en cuenta para determinar la competencia del proceso, quedando claro entonces
que tal monto no supera los 500 salarios minimos legales mensuales vigentes, torndndose
necesaria la remision del expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito de
Villavicencio, pues es evidente que son ellos los competentes para conocer de este asunto.

Se impone por tanto, dar aplicacién a lo normado. por el articulo 168 del Cédigo de »
- Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que prescribe:

ARTICULO 168. FALTA DE JURI SDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de
falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenard
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad

- posible. Para todos los efectos legales se tendri en cuenta la presentacion zmcml hecha
ante la corpomczon o juzgado que ordena la remision.

" En consecuencia, el Tribunal Administrativo carece de competencia para conocer de la
presente accién de Reparacion Directa y estima que los competentes para asumir el
conocimiento de la demanda de la referencia son los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial Administrativo de Villavicencio. : ' '

Finalmente, se advierte que el examen de la competencia en este caso se ha’limitado al
factor de la cuantia, por lo que en lo concerniente a las demas cuestiones distintas, incluido
los requisitos para la admision de la demanda, corresponden en su estudio al juez natural.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la falta de competenci'é del Tribunal Administrativo del Meta
por el factor cuantia para conocer de la accién de reparacion directa de la referenc1a, por
los motivos antes sefialados.
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SEGUNDO REMITIR el expediente por competencia y a la mayor brevedad p051ble alos
Juzgados Admlmstrahvos de V111av1cenc1o (Reparto) quien conocerd del estudio’de
admision de la presente demanda

NOTIFIQUESE

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
EXPEDIENTE: 50001-23-33-000-2018-00383-00
AUTO: . REMITE POR COMPETENCIA
EAMC '




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004

