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MAGISTRADO PONENTE: HECTOR ENRIQUE REY MORENO

Villévicencio, febrero trece (13) de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION:  50001-23-33-000-2014-00201-00
DEMANDANTE:  LUIS CARLOS GAITAN GOMEZ
DEMANDADO:  REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO

CIVIL ' '
M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
. ' DERECHO :

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de

apelacion interpuesto por la parte demandante én contra del auto de 13 de

diciembre de 2018, por medio del cual se rechazé de plano la solicitud de

nulidad y de suspension de términos presentada por el apoderado del

demandante. '

Frente a la procedencia del recurso de apelécién en contra de

los autos, el articulo 243 de la .Ley 1437 de 2011, establece‘ de manera

expresa y concreta, cuales de ellos son susceptibles. Al respecto dicho

articulo expresa:
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“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces

-administrativos: .

1. Elque rechace la demanda. _

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso. -

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo
podré ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de fa condena o de los perjwcros

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. .El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas. J

9. El qué dehiegue eI decreto o practlca de alguna prueba pedida
oportunamente.
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PARAGRAFO. La apelacién so.'o procedera de conformtdad con las normas
-del presente Cédigo, incluso en aquelios trémites e incidentes que se rijan
por el procedimiento civil”. - .
Visto o anterior, dentro de los numerales 1°¢ al 9° del articulo
243 de la Ley 1437 de 2011, no aparece que sea pasible de recurso de

apelamon el auto que rechaza de plano la soI|C|tud de nulidad y de

“suspension de términos, por tanto habra de dec|ararse lmprocedente el

recurso. ~

Recuérdese, que en materia del recurso de apelacién, impera el

principio de taxatividad, segun el cual, s6lo admiten este medio de censura

las providencias interlocutorias que expresamente sefiala el articulo 243 y

- demas normas especiales del ‘'ordenamiento procesal de lo Contencioso
~ Administrativo, sin que sea posible a las partes o al Juez, extender este

mecanismo de impugnacion a eventos no previstos en la legislacion positiva.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo del Meta, en decision
de ponente, '

» ~ RESUELVE:
PRIMERO NEGAR el recurso de apelacion mterpuesto por la
parte demandante, contra el proveido de calenda 13 de diciembre de 2018,
por medio del cual esta Corporacion, rechazé de plano la solicitud de nulidad

y de suspension de términos.

SEGUNDO: En firme la presente decision, contlnuese con el

tramite procesal correspondlente

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HECTOR ENRIQUE REY MORENO
Magistrgdo '
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