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ACCION: . * = ' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO .
... DEMANDANTE: . . MARIA HELENA AGUILERA BARRIOS .. ‘
. DEMANDADO: . - NACION- RAMAJIUDICIAL' ' = -~ . . . '

Procede la Sala aI estudlo del ofncno presentado por el Juez Prlmero
Admmlstratlvo Oral del CerUItO de V|IIav1cenC|o, en ‘el cual manlﬁesta lmpedlmentov"

’ . para conocer del _presente asunto, por encontrarse incurso en la causal primera -del
} artlculo 141 del C G P, apllcable por rem|5|on expresa deI artlculo 130 de la'Ley 1437
de 2011 toda vez que le asiste un interés dnrecto en el resultado del proceso,’ ya que

eJercera el derecho de acFlon con |dent|cas pretensnones, aunado a que con5|dera que

oA los. demas Jueces tamblen les a5|ste dIChO mteres, por su calldad de funCIonarlos-
'»'Judlaalesl o o ' ' '

En efecto, de Ios hechos Y las pretensmnes de la demanda se desprende que la

Tdemandante perS|gue por vna ]UdICIal que se |napI|que la frase “y const/twra
. umcamente factor salarla/ para la base de cot:zac:on al S/stema Genera/ de Pens;ones y

al S/stema General de Segurldad Soc:al en. Salud” contenlda en el artlculo 1 del”
Decreto 383 de 2013 modificado por Ios Decretos 1269 de 2015 246 de 2016 1014

‘de 2017 y 340 de 2018 con el fin de que se les | reconozca la BONIFICACION JUDICIAL ;
- como factor salanal para I|qu1dar sus prestac1ones

EI numeral primero del artlculo 141 del Codlgo General del Proceso, apllcable'

~ por remisidon expresa del artnculo 130 del CPACA establece como causal de recusacuon

tamblen de |mped|mento por virtud del art|cu|o 140 del CGP, que eI Juez tenga un

lnteres directo o mdnrecto en el proceso, asi:

)

“Art/culo 141 Causales ‘de recusac:on Son causales de recusaaon las

Lo .SIgwentes 1. Tener el Juez, su coényuge o alguno de sus parientes dentro

5 ‘de/ cuarto grado de consangum/dad segundo de aﬁn/dad o pr/mero civil,
‘ /nteres d/recto o /ndlrecto en e/ proceso' “

" Fol1l C. de impedimento. - . . »



‘ En la demanda se- sollata Ia declaratorla de nulldad del oficio No DESAJV16-

1681 del 17 de mayo de 2016 expedldo por eI dlrector seccional de Admmnstracnon S
Jud|c1al de Vlllawcencm, medlante el cual nego ala demandante el reconocnmlento de" e
Ia BONIFICACION JUDICIAL como factor salarial y del acto ficto negatlvo, producto
de la falta de respuesta en Ia que incurrié la demandada al no resolver el recurso de '

: apelacnon mterpuesto contra ‘el menCIonado oﬂcno y como consecuencua a dlcha .
declarac:on se condene ala demandada, al reconocumlento % pago de la bomﬂcacnon
como factor saIarlaI con, su respectlva mcudencna en todas las prestacnones socnales

i

‘ devengadas desde el 1 de enero de 2013

Esta Sala: de Decnsnon conSIdera que de acuerdo a Ias pretenswnes de Ia L

demanda, frente a los funcionarios de la Rama Juducnal “si se conﬁgura la causal de

| |mped|mento mvocada por Ios Jueces Adm;mstratlvos del CII’CUItO de: V|IIaV|cenC|o,_'
, ' porque como funcuonanos se encuentran en ldentlcas condlcrones que la demandante L
- toda vez que el numeral 3 del articulo- prlmero del C|tado Decreto prevé la misma
bomﬂcacmn para los Jueces del CII‘CUItO, lo que podria beneﬂCIarIos en una eventual’ o
condena a favor de Ia accnonante, apartandolos de la |mparC|aI|dad Y. obJet|V|dad que

debe tener eI admmlstrador de Just|C|a al momento de decidir .el asunto, snendo asn

resulta comprensnble que como tales, les asnsta mteres dlrecto en eI pIanteamlento y

resultado de la-accién mcoada por MARIA HELENA AGUILERA BARRIOS

Por lo. tanto, de acuerdd a Ias\mahifestat:iones de los Jueces Administrativos de
V|IIaV|cenC|o se declarara fundado el lmpedlmento formuIado por aquellos, tenlendo en

cuenta que se encuentra razonable la argumentacnon reIacnonada con que resulta dev
mteres general para’ Ia Judlcatura la soI|C|tud acerca de la naturaleza salarial de la

BONIFICACION JUDICIAL para todos Ios efectos prestacnonales

'7 IA'c‘e_ptaduos"Ios impedimentos, es déI caéo proceder a designar juez: ad hoc para

el conocimiento del asunto, ‘fuhcién que estd a cargo de la Sala Plena de la .
Corporacmn conforme a'lo dlspuesto en. la Gltima parte ‘del numeral segundo. del E

artlculo 131 del CPACA en concordancna con eI Ilteral h del artlculo 5y sus paragrafos

del Acuerdo’ 209 del 10 d|C|embre de 1997 expedldo por. la- Sala Admlnlstratlva del .

ConseJo Superlor de Ia Judlcatura, por medlo deI cual. se establecen Ias reglas

generales para eI funCIonamlento de los Trlbunales Adm|n|strat|vos, adncnonado por eI e

Acuerdo 9482 del 30 de mayo de 2012

En consecuenaa, el presente asunto se enwara a Ia Pre5|denc1a del Trlbunal'
para ) pertlnente S : '

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Meta,

PNy



PRIMERO:

SEGUNDO: -

’

‘ TERCEkO: o

 RESUELVE:

‘Declarar fundado y aceptado el |mped|mento manlfestado
- por los Jueces Admlnlstratlvos del CII’CUI’CO de Vlllawcencm,

conforme la- parte motlva
v ~ o

~ Sépareseles del conocimiento del presente asunto.

""EnVIese a Ia Pre5|denC|a del Trlbunal Admlnlstratlvo del -
'M\eta, ara lo pertlnente, acorde con Io expuesto en Ia'

partemotlva oL | :. o /_‘

~ NOTIFIQUESE Y COMPLASE, - -

Esta provudenqa fue dISCUtIda y aprobada en’ Sala de Decns:on OraI No oL~

celebrada el catorce (14) de febrero de 2019 segun Acta ‘No. 007

TERESA HERRERA ANDRADE







