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' TRIBUNAL ADMINISTRATI VO DEL META

- ViIIavicencio, tatorc‘e (14)'cIe feb’réro de dos mil dieqinu‘e’ve\ (2019)

SALA DE DECISION ORAL No. 01

i

VLMAGISTRADA PONENTE CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ :

: RADICACIéN: 500013333 oos 2018 00407 99" -

ACCION: ~ -/ . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ; PEDRO ANTONIO QUIJANO !

DEMANDADO o NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACIGON

oo

Procede Ia Sala aI estudlo deI escrito presentado por Ia Juez Octava Admmlstratlva -

- Oral del Clrcwto de V|IIav1cenC|o, en el- ‘cual’ manifiesta Impedlmento para conocer del o
presente asunto, por encontrarse -incurso en la causal prlmera del articulo 141 del CG P, )
- aplicable por remision expresa del artlculo 130 de 1a Ley 1437 de 2011 toda vez que Ie asiste
"'un Interes directo en el resultado deI proceso, aunado a que consudera que. a. los demas ’

Jueces tamblen les d|cho mteres en el proceso, por su calldad de funcnonanos Judlaales1
. . . . N & ,

En efecto, de Ios hechos y Ias pretensnones de la demanda se, desprende que eI

demandante persngue por via judicial que: se mapllque la frase “y constituird un/camente
. factor salarial para la base. de cot/zaCIon al S/stema ‘General de Pensiones. y-al Sistemna » »
Genera/ de Segurldad Socral en Sa/ud" contenlda en eI pr|mer parrafo del articulo 1 del -

‘Decreto 382 de 2013, con el fin de que se le reconozca la BONIFICACION JUDICIAL como

: _' factor salarial para I|qu1dar sus prestacuones

EI numeral prlmero deI arUcqu 141 del Codlgo General del Proceso aphcable por

rem:snon expresa del artlcuIO 130 del CPACA, establece como causaI de recusacmn ‘también
' _de impedimento por VIrtud del artlculo 140 del CGP, que el Juez tenga un lnteres dlrecto [e]
' indirecto en el proceso, asi: . N B TN

. . . / R : ° ° :
“Articulo 141 Causales de recusacién: Son causales de recusacion las .
. siguientes: 1. Tener el juez, su. conyuge o] a/guno de sus par/entes dentro del .

cuarto grado de consangumldad segundo de af“ n/dad (o] pr/mero c:wl mteres
dlrecto o md/recto en el proceso “ : : ‘ s

- En Ia demanda se sohcnta Ia declaratorla de nulldad tanto deI acto admlnlstratlvo
contenldo en el oﬁcuo No 30900 100 del 18 de octubre de 2017 SUSCI‘ItO por eI doctor Juan

: CarIos Canal AIban subdlrector reglonal de apoyo - Ormoquua, de la Fiscalia General de la
-Nacnon por med:o del cual: nlega Ias pretensnones de Ia recIamacnon admlnlstratlva como de‘

- 1Fol 89 C. de brir’n'era instancia. X



¢

Ia Resqucnon No 205 deI 13 de dICIembre de 2017 suscrlta por eI mlsmo, medlante la cuaI o
resoIvno el- recurso de: reposiciéon conﬁrmando la dec:snon |n|C|aI y del acto admlnlstrativo
“'contemdo en la Resoluaon 20143 del 24 de enero de 2018 “suscrita por la doctora Sandra» ,

’ ;PatrIC|a Silva MeJIa subdlrectora de talento humano de la Flscalla GeneraI de Ia Nacuon por )
- imedlo de ia cuaI se ‘resuelve eI recurso de apelacnon mterpuesto, conﬂrmando en todas sus * '
‘-partes el oficio- No. 30900- 100 Yy como consecuencna de tal decIaratorla se condene a  )
L reconocer que la bonlflcaCIon JUdICIal que percrbe el senor Pedro Antonio Quuano OJeda esj

' constltutlva de factor saIarnaI para I|qu1dar todas Ias prestacnones soaales devengadas

~Esta Sala de Dec15|on conSIdera que de acuerdo a Ias pretensuones de Ia demanda, B

* frente a Ios ﬂmcnonarlos de la ‘Rama Jud|c1al sn se conflgura la causaI de |mped|mento
mvocada por Ios Jueces Admlnlstratlvos del C|rcu1to de VlllaVIcenCIO,v porque como

funcnonarlos se encuentran en "idénticas’ condlcnones que eI demandante, toda .vez. que eI

f»numeraI 3 del art|cqu 1 deI Decreto - 383 de 2013 preve ‘la mlsma bomfncac:on para los

- “jueces deI CII"CUItO, lo que podrla beneﬂCIarIos en una eventuaI condena a favor del .
ﬂ-»aCCIonante apartandolos de la lmparCIaIIdad y obJetnwdad que debe tener el admlnlstrador de'
E Just|c1a al momento de decndlr eI asunto siendo asi resulta comprenSIbIe que como tales, Ies- h

asista- mteres dlrecto en el pIanteamlento y resuItado de Ia accnon mcoada por PEDRO
- 'ANTONIO QUIJANO OJEDA ‘ '

Por Io tanto, de acuerdo a las’ manlfestaCIones de los, Jueces Admlmstratlvos de o
',V|IIav1cenCIo se decIarara fundado el lmpedlmento formulado por aqueIIos, tenlendo en cuenta - .
"que se encuentra razonable la argumentacnon reIacnonada con que resuIta ‘de interés generall
'para Ia Judlcatura Ia sol|C|tud acerca de la naturaleza saIanaI de la BONIFICACION JUDICIAL'

L para todos Ios efectos prestacnonales o

- Aceptados los Impedlmentos, es deI caso proceder a de5|gnar juez ad hoc: para eI -

' conocnmlento del asunto, funcién que estd a cargo de la Sala Plena de la CorporaCIon

";‘conforme a Io dlspuesto en Ia uItlma parte del numeraI segundo deI artlculo 131 deI CPACA '
' en concordanqa con. el Ilteral h del art|culo 5 Y. sus paragrafos deI Acuerdo 209 del 10

‘diciembre de 1997, expedldo por fa: SaIa Admlnlstratlva del. ConseJo Superlor de Ia Judlcatura,

por medio del cual se establecen las reglas generaIes para eI funCIonamIento de- Ios

_~ 'TrlbunaIas Admlnlstratlvos, ad|c10nado por eI-AcuerdQ 9482 del 30 de mayo de 2012.

_ En consecuenc1a eI presente asunto se enVIara a Ia PreSIdenCIa deI Trlbunal para Io B

"-pertlnente B a B eIy S
Por;lo’ éxpue‘sto, el ’Trib_unal Admini'strativo, del Méta,

: RESUELVE

PRIMERO: N Declarar fundado y aceptado el |mped|mento manlfestado por Ios o

';Jueces Admmustratlvos deI CII’CUItO de V|IIaV|cenc10, conforme Ia parte

Cmotiva: -

‘ " 1 ' .
- 43(;_,“,\.



: SE_GU‘ND:O"_:; o ",'Sepa'res__elés del conbéimiéntq del présehté'fasu‘nto.

-

'_'TERCER_O: B Envnese a Ia Presndencna deI Trlbunal Admlnlstratlvo del Meta para Io
l o pertlnente, acorde con Io expuesto en’la parte motlva R R R

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L Esta provndenc:a fue dlscutlda y aprobada en Sala de DeC|S|on Oral No 01 celebradafel
catorce (14) de febrero de 2019 segun Acta No 007 ' ' L ‘

TERESA HERRERA AN DRADE
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