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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
‘ ViIIaVic'encio,' veintiuno_ (21) 'de_febi:fero’ de-dos hﬁil.die;inueve (2019) -
. .SALA DE DECISION ORAL-No. 01 o
- - MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

‘RADICACION:- .~ 50 001 33 33 003 2018 00378 99 .

ACCION: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: . ° ~  CARLOS ARTURO ARCILA LONDORNO -

'DEMANDADO: ©  NACION - RAMA JUDICIAL

‘ Procede Ia Sala aI estudlo del oﬁcno presentado por Ia Juez Tercera

"Admlnlstratlva Oral deI Clrcu1to de Vlllawcenao en: el cual manlﬂesta |mped|mento‘ :

para’ conocer del presente asunto, por encontrarse mcursa en la causal prlmera del

- articulo 141 del C G P apllcable por rem|S|on expresa del artlculo 130 de la Ley 1437
,de 2011 toda vez que le asiste un interés directo, aunado a que cons:dera que a- Ios"

"demaS jueces tamblen Ies aSIste dIChO mteres, por su calldad de func:onanos‘
_,Judncnalesl R ,

En efecto, de los hechos Yy Ias preten5|ones de la demanda se desprende que el '
: demandante persngue por via judicial que se: maphque Ia frase “y const/twra'_ o

un:camente factor salarial para la base de cot/zaaon al S/stema Genera/ de PenSIones y'
al Sistema General de Segurldad Soczal en Salud” contenlda en el artlculo 1 del

Decreto 383 de 2013 modificado: ‘por los Decretos 1269 de 2015 246 de’ 2016 1014" =

de 2017 y 340 de 2018 con el fin de gue se les reconozca la BONIFICACION JUDICIAL

_ como factor salanal para I|qUIdar sus prestauones

EI numeral prlmero del art1cu|o 141 del Codlgo Genera| del Proceso apllcablef

."por remlswn expresa del artlculo 130 del CPACA establece como causal de recusacnon "

tamblen de’ impedimento -por- V|rtud del artlculo 140 del CGP que el Juez tenga un b

) lnteres dlrecto o mdlrecto en eI proceso asi:

; “Art/culo 141 Causa/es de recusac:on -Son’ causales de recusac:on Ias ,
s:gu:entes 1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro~

del cuarto grado de consangum/dad segundo de af/nldad o] pr/mero c1wl _
"/nteres d/recto o indirecto en el proceso SO

'En la 'den'“la:nda se solicita Ia' dﬂéclaratc’;rivavde"n'rulida‘d w.cl:el' oficio No. D_ESAJVIG-:BH -

*Fol 1C. de impedimento, *



”

del 4 de -enero de 2016 expedldo por eI drrector seCCIonaI de Adm|n|strac10n JudIC|aI

de V|IIav1cencno, medlante el cual, nego a Ia demandante el reconocnmlento de la .

BONIFICACION JUDICIAL como factor salarIaI y'del acto ﬁcto negatlvo, producto de
7 \_'Ia faIta de respuesta en la que mcurrlo la demandada al no resolver el recurso de
R apelacron mterpuesto contra eI mencronado oﬂcuo y como consecuenaa a dicha
_decIaraCIon se condene ala demandada al reconoc1m|ento y pago de la. bomﬂcacuon
como factnr salarlal con su respectiva mcndenCIa en: todas Ias prestaCIones soaales
-devengadas desde el 1 de enero de 2013 B : e : '

Esta Sala de DeC|S|on conSIdera que de acuerdo a Ias pretensmnes de Ia
demanda, frente a los funC|onar|os de- Ia Rama Jud|C|aI sf se configura Ia ‘causal de

"»|mped|mento invocada por Ios Jueces Admlmstratlvos deI Clrcuuto de VlllawcenCIo,
. porque como fUnCIonarlos se encuentran en Identlcas condrcuones que eI demandante,

) toda vez que el numeral 3 deI art|culo prlmero del crtado Decreto preve la: mlsma

“bonificacién para Ios Jueces del Clrcu1to, lo que podrla beneﬂcrarlos en una eventual
'condena a favor del - accronante, apartandolos de la ImparCIalldad y Ob_]etIVldad que

debe tener el admlmstrador de JUStICIa aI momento de decndlr el asunto, srendo asr '

resulta comprensrble que como tales, Ies asista mteres directo en eI pIanteamlento y
_resultado de Ia accién mcoada por CARLOS ARTURO ARCILA LONDONO

Por lo tanto, de acuerdo a Ias mamfestacnones de los Jueces Admmlstratlvos de
_V|IIav1cenCIo se declarara fundado el Impedlmento formulado por aqueIIos, tenlendo en-

. cuenta que se encuentra razonable la argumentaaon relacuonada con que resulta de

. mteres general para la- Judlcatura Ia sohcutud acerca de la naturaIeza salarlal de la
’_ BONIFICACION JUDICIAL para todos Ios efectos prestacnonales

Aceptados los lmpedlmentos, es del caso proceder a de5|gnar juez ad hoc para

- el conocnmlento del” asunto, funC|on que esta a cargo - de la- Sala PIena de la -
‘-CorporaCIon, conforme a lo d|spuesto en Ia dltima parte deI numeral segundo deI

yart|culo 131 deI CPACA en concordanC|a con ‘el literal h del artuculo 5 Y Sus paragrafos

_ deI Acuerdo 209 del 10 d|C|embre de 1997, expedldo por:la Sala. Admmrstratrva del

-ConseJo Supenor de Ia Judlcatura, por medlo del cual se establecen Ias reglas

- generales para el funaonamrento de'los’ Trlbunales Admlnlstratlvos, adlclonado por eI
, Acuerdo 9482 deI 30 de mayo de 2012 o ' ‘

\

En consecuenaa el presente asunto se envnara a Ia PresudenCIa del Trlbunal

' para ‘Io pertmente

a 'Porllo_exppesto, el Tribunal Administrativo del Meta, .

aine



-

RESUELVE:

, RIMERO: . Declarar fundado y aceptado el |mped|mento mamfestado
- : por los Jueces Administrativos del Clrcwto de V||IaVIcenC|o, -
’ ' : conforme Ia parte motiva.- B . o '

* SEGUNDO: . Sepéreseles del conocimiento del presente asunto.

TERCERO: 'Envnese a la Pre5|dencna del Trlbunal Admlnlstratlvo del'l
o ' ' Meta, para lo pertmente, acorde con lo expuesto en la
parte motiva. - - ' ‘ '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, - ~.

Esta prowdenaa fue dISCUtIda y aprobada en Sala ‘de Dec15|on Oral No.. 01

celebrada el velntluno (21) de febrero de 2019 segun Acta No 010

CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO - - ‘i TERESA HERRERA ANDRADE "
Ausente Con Excusa : : ’ , - - . , -




