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DEMANDADO: & :NACION RAMA JUDICIAL’

Procede la Sala al estudlo del auto presentado por la Juez Cuarta Admmlstratlva

Oratl. del Clrcwto de V|IlaV|cenC|o, en. eI cual manifiesta- lmpedlmento para conocer del
presente asunto, por encontrarse lncursa en la causal primera del articulo 141 del
C. G. P, apllcable por remIS|on .expresa del artlculo 130 de la Ley 1437 de 2011 toda:
vez que le asiste un mtetes dlrecto en el - resultado del proceso, aunado a ‘que -
conS|dera que a los demds jueces tamblen les asiste dlChO interés, por su calldad de -

func1onar|os Jud|C|aIes1 '

En efecto de los hechos y las pretensmnes de Ia demanda se desprende que eI_ ‘
demandante persugue por via Judlmal que - se maplnque Jla frase “y constttu:ra :

un/camente factor salar/al para Ia base de cot/zaaon al Sistema General de Pens:ones y

a/ Sistema General de Seguridad Social en. Salud” contenida en eI articulo 1. del ]
Décreto 383 de 20'13 modificado pof los Decretos 1269 de 2015, 246 de 2016, 1014

de 2017 y 340 de 2018 con el f|n de que se les reconozca la BONIFICACION JUDICIAL
como factor salarlal para I|qu1dar sus prestacmnes S S ,_j B o

El numeral primero. del artlculo 141 del Cod|go General del Proceso, aphcable,

por rem|5|on expresa del articulo 130 del CPACA establece’ como causal de recusaaon
‘también’ de lmpedlmento por virtud. del art|cqu 140 del CGP, que el Juez tenga un
mteres dlrecto ) lndlrecto en el proceso, asi: . :
MArticulo 141, Causa/és de- recusaéién' Son causales 'de rchséciéh las .
siguientes: 1. Tener el Juez, su cényuge o alguno de sus parientes dentro

~del cuarto grado de: consanguinidad, segundo de af/n/dad o] pr/mero c:wl
- mteres directo o md/recto en el proceso ‘

En la demanda s/e,so_licitla.la declaratoria de nulidad del oficio No. DESAIV16- .

1 Fol 42 C. de primera insfangia.-

N



1937 deI 3 de Jjunio de 2016 expedldo por el: d|rector seccnonal de Admlnlstracion'

_JUdICIa| de Vlllav1cenCIo, medlante el cual, negé a la demandante el reconocnmlento de .

la BONIFICACION JUDICIAL como factor saIarlaI y deI acto fICtO negatlvo producto

‘de'la falta de respuesta en la-que lncurno Ia demandada aI no resolver el recurso de :
g.fapelacmn mterpuesto contra el mencionado OfICIO Yy como consecuencna a dlcha’ .
'declaraCIon se condene ala demandada ‘al reconoamuento y pago de’la bomﬂcacnon;'
como factor salarlal con su respectlva mcndencna en todas Ias prestacnones soaales T

fdevengadas desde el 1 de enero de. 2013. A R

Esta Sala de Decnsuon conS|dera que de \acuerdo a Ias pretenSIones de Ia

R demanda, frente a Ios funcnonarlos de la Rama Judrcnal SI se conﬁgura fa causal de
",_‘lmpedlmento Invocada por los Jueces Admlnlstratlvos deI chunto de V|IIav1cenC|o,\ &
'-porque como funCIonarlos se encuentran en |dent|cas condiciones que el demandante,“‘ _
.'toda vez que eI numeraI 3 del artnculo prlmero del C|tado Decreto. prevé la misma -
\bomﬁcac:on para los jueces deI CII‘CUItO, Io que podna beneﬂCIarIos en una eventualx_

'.condena a favor de Ia accnonante, apartandolos de- Ia lmparCIaIIdad Yy obJetlwdad que -
| L debe tener el admlnlstrador de JUStICIa al momento de deCIdII‘ el asunto," srendo asi
‘ resulta comprens1ble que como tales, les aS|sta interés- directo en el planteamlento y.

resultado de Ia accién mcoada por GILDARDO LEONIDAS AMEZQUITA BALDION

%

Por Io tanto, de acuerdo a las manlfestaaones de Ios Jueces Admlnlstratlvos de -
.V|I|av1cenCIo se declarara fundado eI Impedlmento formulado por aquellos, temendo en'
" . cuenta que se encuentra razonable la argumentaCIon relacionada con que resuIta de

mteres general para.la Judlcatura Ia soI|c1tud acerca de la naturaleza salarlaI de la
I BONIFICACION JUDICIAL para todos Ios efectos prestacnonales , '

4 Aceptados los |mped|mentos es, del caso proceder a desngnar Juez ad hoc para

el conocnmlento del. asunto, funCIon que esta a. cargo de la SaIa PIena de jI'

"-'CorporaCIon conforme a Io dlspuesto en la ultlma parte del numeraI segundo del

* articulo 131 del CPACA en. concordancna con eI IIteraI h deI articulo 5 y sus- paragrafos‘

_ - del Acuerdo 209 del 10 dlClembre de 1997, expedido por la Sala Admlnlstratlva del
’_ConseJo Superlor de la. Judlcatura, por medlo del ‘cual se establecen las reglas”
generales para eI func1onam|ento de Ios Trlbunales Admlnlstratlvos, ad|c10nado por eI,

Acuerdo 9482 deI 30 de mayo de 2012

o~

En consecuenCIa eI presente asunto se envnara a Ia Presudenqa deI TrIbunaI -

’ pa ralo pertlnente

,‘\ .

Por Io"expuesto,“el fI'ribu‘naI Administrativo del Meta, L

-

L



~ RESUELVE:

'RIMERO: " Declarar fundado y aceptado el impedimento manifestado '
- ‘ " por los Jueces Admlnlstratlvos del Clrcu1to de V|IIaV|cenC|o,
conforme la parte motiva.

~ SEGUNDO: } o Separeseles del conoci,mién_to del presente ésunto.
TERCERO: . Enviese a la Presidencia del Tribunal Administrativo del

Meta, para lo pertinente, acofde“con lo expuesto en la
“parte motiva. - ' o

" NOTIFEQUESE Y CUMPLASE,

Esta prowdenaa fue dvscutlda y aprobada en SaIa de Dec15|on Oral No 01 e

celebrada al vemtuuno (21) de febrero de 2019 segun Acta No. 010 - .
- CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO ) TERESA HERRERA ANDRADE o

Ausente Con Excusa




