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MAGISTRADO PONENTE: HECTOR ENRIQUE REY MORENO

Villavicencio, febrero veivhtiocho (28) de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION: '50001-23-31-000-2006-00332-01
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE ACACIAS

. DEMANDADO: SEGUROS DEL ESTADO S.A.
M. DE CONTROL: EJECUTIVO CONTRACTUAL

Los Maglstrados CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ vy
CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO, en escritos’ del 12 de febrero y 20 de
febrero del 2019, respectivamente, manifestaron su impedimento para conocer
del presente proceso, razén por la cual se remitio el expediente al suscrito para
que, mtegrando la Sala Segunda Escritural de este Tribunal, decida sobre la

procedencia o no de los citados |mped|_rnentos. .

ANTECEDENTES:

EI MUNICIPIO DE ACAGIAS, presenté a través de apoderado,
demanda en ejercicio del medio de contro! de ejecutivo contractual, en contra
dc? SEGUROS DEL ESTADO S.A., con el fin de que se librara mandamiento de
pago por la suma de $50.859.600 derivada de la decision contenida en la
Resolucion No.. 117 del 06 de abril de 2005; igualmente, ‘que se librara
mandamiento de pago por los intereses comerciales moratorios, desde ef 7 de
abril de 2005 hasta el pago de la obligacion y se condenara en costas dél

. proceso.

"Vistos a folios 5y 7 del cuaderno de segunda instancia
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'Radicacién: 50001233100020060033201 EJECUTIVO CONTRACTUAL
MUNICIPIO DE ACACIAS VS. S_EGUROS DEL ESTADQ S.A.
El 08 de septiembre de 2006, el Juzgado Séptimo Administrativo |
del Circuito de Villavicencio, libr6 mandamiento "de pago en contra de .
SEGUROS DE ESTADO S.A. o

El 24 de abril de ’2017, el Juzgado Noveno‘ Administrativo del
Circuito de Villavicencio, dicté sentencia‘mediante la’ cual déséstimé Iésv
excepciones formuladas por la ejecutada, ordend seguir adelante con la |
gjecucion, I|qU|dar el crédito y condenar en costas a SEGUROS DEL ESTADO
S.A.; entidad que interpuso recurso de apelacuon, el cual fue concedido en
providencia del 27 de noviembre de 2018. '

El proceso es del sistema escritural y se encuentra a cargo del
| despacho del Magistr’ado CARLOS ENRIQUE' ARDILA OBANDO, qwen
manifesté encontrarse lmpedldo para conocer del mismo, ordenando rem|t|r el
- expediente al despacho de la Magistrada CLAUDIA PATRICIA ALONSO
PEREZ, quien-también considera que se encuentra impedida para conocer de
la controversia, por lo que remiti6 las diligencias a este despacho para que se

defina sobre los impedimentos planteados.

CONSIDERACIONES:

Con fundamelnto"-en el numeral 3 del articulo 160 A del C.CA., el
asunto fue enviado a este Despacho, por completar en el caso la Sala Escritural
de este Tribunal, con el objeto de que se estudien y definanlos impedimentos
presentados por los’ Magistfados doctores CLAUDIA PATRICIA ALONSO
. PEREZ y CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO vy, si es pemnente asuma la
~.labor de ponente dentro del mismo.

Se precisa, que teniendo en cuenta que este proceso corresponde. ‘
a la Sala de Decisién No. 2° Escritural’, compuesta por los Magistrados qtje
manifestaron su impedimento y €l suscrito, se hace’ necesario para resolver los
mismos mtegrar una Sala de Decision extraordlnana con las dos Magistradas
restantes que hacen parte de esta Corporac:lon Dras. NELCY VARGAS.

Acuerdos proferidos por la Sala Administrativa del Consejo Secc:onal de la Judicatura Meta Nos. CSJMA16- 433 del 19
de enero de 2016, CSJMA16-440 del 10 de febrero de 2016, CSIMA16-526 del 8 de marzo de 2016, CSIMA16-624 del
7 de abril de 2016, CSUMA16-655 del 11 de mayo de 2016 y. CSJMA16-693 de! 28 de junio de 2016.
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Radicacion: 50007233100020060033201 EJECUTIVO CONTRACTUAL
MUNICIPIO DE ACACIAS VS. SEGUROS DEL ESTADO S.A.

TOVAR y TERESA HERRERA ANDRADE en aplicacién de lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 160 A del C.C.A,, que senala que Ias decisiocnes sobre

|mped|mentos se adoptaran por la Sala.

«  Ahora bien, el Magistrad‘o‘ CARLOS ENRIQUE ARDILA
OBANDO, seﬁalc’)l que se encuentra impedido para conocer dél asunto, por
configurarse fa casual contenida en el numeral 12 del articulo 150 del C.P.C.
ablicabie por remision expresa del articulo 160 del C.C.A., ya que intervino
dentro del proceéo en calidad de apoderado de la entidad demandéda, segun el
poder conferido, visto en el folio 5 y reconocido como tal en auto del 8 de
'septiembre de 2006 (fl. 78) ‘

Por su parte, la Magistrada CLAUDIA PATRICIA ALONSd
PEREZ en su escrito i»ndicc’)' que su imbedimento se encuentra fundamentado en
fa qausal 22 del articulo 150 del C.P.C., por remisién aplicable del articulo 130
del C.C.A., teda vez que conocié del asunto en instancia anterior, profiriendo
auto por medio del cual se libré el -mandamien'to de pago, calendado el 8 de
~ septiembre de 20086, resaltando que las excepciones de fondo resueltas con la
sentencia ‘del Juzgado Noveno Administrativo de Villavicencio, objeto ,d'ev
apelacion, atacan los requisitos del titulo ejecutivo, que se tuvieron por
cumplidos al librar la citada orden de pago. ",

Precisadas las posturas de los magistrados, es relevante decir que .
~ en el ordenamiento ngeﬁte tiene éspecial importancia el instituto juridico del
impedimento, en tanto se erige como una garantia qué brinda seguridad a los
- ciudadanos que acuden alos estrados judiciales, sobre la imparcialidad e
independencia de los funcionarios due por disposicion legal deben decidir sobre

los asuntos sometidos a su conocimiento.

‘ Para la vigencia de esa garantia, la ley impone a los funcionarios
judiciales la obligacion de manifestar la concurrencia de algunos de los
supuestos de hecho que el legislador ha consagrado taxativamente como

motivos de impedimento, para que pueda intervenir eh un especifico asunto.

Ante esta situacion el operador judicial debe apartarse del

conocimiento- del medio de control, en aras de gararitizar la imparcialidad, que
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como principio integrante dél derecho al debido proceso, debe guia( el proceder
de los funcionarios enca_rgad’os de adfninistrar justicié, pues, se cierra el paso a
la posibilidad de que elementos ajenos al broceso, engastados en la conciencia
del juez puedan incidir en beneficio o perjuiéio‘ de . las aspiraciones de
cualqulera de las partes Dicho de otra forma, “en pos de preservar celosamente el
mmisteno confiado a los jueces el legislador ha previsto que ellos por su prop/a
m:crat:va puedan exteriorizar y someter al escrutinio de otro juez, la existencia de algtn
" motivo que pueda contammar objetivamente la imparcialidad debida, o que lleve al
recelo o desconfianza en el destinatario dé,la funcion jurisdiccional” (C.S.J. auto de
10 de julio de 2006, Exp. No. 11001-0203-000-2004-00729-00).

' Respecto ‘de los impedimentos manifestados por los Dc;ctores

CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ y CARLOS ENRIQUE ARDILA

OBANDO, considc_éra la Sala que se ‘configuran las causales invocadas,

contenidas en los numerales 2-y 12 del articulo 150 C.P.C., por haber conocido

del proceso en instancia anterior y por haber intervenido en este proceso como

apoderado de la entidad demandada, respectivamente, tal como se puede

| observar con el poder visible a folio 5 y en Ia.providericia’que obra a folio 78 del
exp'ediente.' '

En atencion a lo anterior y con el fin de d_efender'.la seguridad que

reclaman - los ciudadanos que ‘acuden a los estrados judiciales sobre Ia'

imparcialidad e mdependenma de Ios funcionarios que por dlsposmnon Iegal

deben decidir los asuntos sometldos a su conS|dera010n que al final representa

vel intangible de la preservamon celosa del ministerio confiado a los jueces, la
Sala “estima necesario declarar fundadas las causales de impedimento
invocadas por los magistrados, pof la necesidad de proscribir cualquier
afectacion de los principios de seguridad, imparcialidad e indepehde_ncia en la
resolucion final de este asunto.

_Asi las cosas, la Sala aceptara el impedimento expreéado por la

Dra. CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ y el Dr. CARLOS ENRIQUE.

ARDILA OBAQIDO, magistrados\d’e la Sala Escritural y los declara separados
~ del conocimiento del presente asunto

\

i,
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En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision 'Escritural' No. 2 del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META, '

R AN
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR los impedimentos expresados por los ~
Magistrados CLAUDIA PATRICIA. ALONSO PEREZ y CARLOS ENR\’IQUE |
AR-D.ILA OBANDO, en consecuencia, %e declaran separados del conocimiento
del presente asunto ‘ '
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SEGUNDO: ASUMIR este Despacho, en,condici(’)n dé ponente el
conocimi-énto del presente asunto, por seguir en turno dentro de la :Sala
Segunda Escritural del Tribunal Administrativo del Meta, c;onform'ada de
manera extraordinaria, con las Dras. NELCY VARGAS TOVAR y TERESA
HERRERA ANDRADE. ’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |
Estudiado y aprobado, sesion de la fecha Acta: 06

HECTOR ENRIQUE REY MORENO

-

NELCY VARGAS TOVAR - TERESA HERRERA ANDRADE
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