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 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

* Villavicencio, siete (07) de‘ma'r'ZO‘ de dVO.S:miI diecinueve (2019)

SALA DE DECISION ORAL No. 01

: MAGISTRADA PONENTE CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

‘ RADICACION:' o 50 001 33 33°003 2018 00415 99

ACCION: -  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO .
'DEMANDANTE: '~  LIGIA CRISTINA JARA JARA :
DEMANDADO: . NACION - FISCAL{A GENERAL DE LA NACION

E Procede la Sala ‘al estudlo del OfICIO presentado por Ia Juez TerceraIAdmlnlstratlva Oral
del Clrcwto de VnIIawcenCIo, en el cual mamﬂesta ImpedImento para conocer del presente

. asunto por encontrarse mcursa enla causal prlmera del artlcqu 141 del C G.P, apllcable por_ -
o remnsnon expresa del artnculo 130 de la’ Ley 1437 de 2011 toda vez: que le aSISte un Interes

'factor salarIaI para I|qu1dar sus prestacnones

' dlrecto en el proceso, aunado a que. conSIdera que a'los demas Jueces tamblen les asnste S
’»dIChO mteres, por su calldad de funcnonarlos Judluales1

En efecto de los hechos vy las pretensnones de Ia demanda se desprende que Ia "

“demandante perSIgue por vna Jud|C|aI que se maphque la frase “y const/twra un/camente |
- factor salarial para la base de cotizacion aI Slstema Genera/ de Pensmnes ] aI S/stema C
General de Segur/dad Soc1al en Salud” contenlda en eI ~primer parrafo deI artlculo 1 del’

Decreto 382 de 2013 ~con el fin de que se le reconozca la BONIFICACION JUDICIAL comof'

EI numeral prlmero del artlculo 141 deI Codlgo General del Proceso, apllcable por

' rem|5|on expresa del articulo 130 del CPACA establece como causal ‘de recusaCIon también

de lmpedlmento por virtud- deI artlculo 140 del CGP que el juez tenga un mteres dlrecto o‘ _
mdnrecto en el proceso, asi:-

“Art/’culo 141 Causales de recusacmn Son* causales de recusac:on las '

- siguientes: 1. Tener el Juez su conyuge o alguno de sus par/entes dentro del

 cuarto grado ‘de consangum/dad segundo de afi nldad 0 pr/mero c1wl mteres
0 d/recto o /nd/recto enel proceso 7 R S

'En la demanda se sohcnta la decIaratorIa de nulldad del acto admlmstratlvo contenldo~ "

' f,'en el radlcado No. 20173100028931 del . 4 de. mayo de 2017 por medlo deI cual el

: subdlrector de’ apoyo a Ia gestlon de la Flscaha ‘General de la NaCIon nlega la solicitud de -
: tener como caracter saIarlaI v prestaCIonaI la bomﬂcacuon judicial, asi como del oﬁcno No' '
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'_»lFoI.1‘Cv.d'eimpedimen,to.‘ T
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g 20173100038841 deI 16 de Junlo de 2017 ‘al traves deI cuaI ‘se resuere eI recurso de '

reposucmn mterpuesto 1 se concede el - recurso de apeIacnon Asamlsmo soI|C|ta se declare» 8
3 v‘tanto la. eX|stenC|a deI acto flcto 0" presunto derlvado deI SllenCIO admlnlstratlvo por: Ia '

mterposrcnon del recurso de apeIaC|on contra el’ prlmer acto en mencnon como su nulldad Y, '

.. como’ consecuenua de Ias anterlores declaratorlas se condene a rehqundar y pagar a la ;‘ o

f“senora Ligia CI‘IStII’Ia Jara. Jara Ias prestaCIones socnales devengadas y las que se causen a‘
. futuro con mcIusnon de la bomﬂcac:on JUdIC|a| desde el 1 de enero de 2013 hasta que se
'haga efectlvo el pago _; S e

Esta Sala de Decnsnon conSIdera que de acuerdo a: Ias pretensnones de la demanda,i

frente a Ios funcnonarlos de la Rama Judncual SI ‘se conﬂgura la causal de. Impedlmento E

' _lnvocada por los Jueces fAdmmIstratlvos deI CII‘CUItO de VlllawcenCIo, porque como‘

-func:onarlos se encuentran en . Identlcas conducnones que Ia demandante, toda vez que eI .

‘numeral 3 deI art|cqu 1 del Decreto 383 de 2013 preve la. mlsma bomﬁcac10n para Ios Jueces“ -(

>' del Clrcwto “lo que podrla beneﬂCIarIos en una eventL{aI condena a favor de la accnonante,( S

:apartandolos de la. lmparc1aI|dad y Ob_]etIVIdad que debe tener el admumstrador de’ Just|C|a aI: o

o momento de decndlr el asunto, suendo asi resulta. comprenSIbIe que\ como’ tales, Ies a5|sta

: Ilnteres dlrecto en eI planteamlento y resultado dela accmn mcoada por LIGIA CRISTINA JARA\ ’

;?JARA e L T e T e

A

Por lo tanto, de acuerdo a Ias mamfestacnones de Ios Jueces Admlnlstratlvos de'_

erIIaVIcenC|o se decIarara fundado el |mped|mento formulado por aqueIIos, tenlendo encuenta, .

. - que se encuentra razonable Ia argumentacmn reIaCIonada con que- resuIta de mteres generalr
’ 'para Ia Judlcatura Ia SOIICItud acerca de la naturaleza saIarIaI de Ia BONIFICACION JUDICIAL o
' :‘A.f,para todos Ios efectos prestacnonales s ' '

R v‘

Ateptados Ios |mped|mentos, es deI caso proceder a desugnar Juez ad hoc para eI‘

“conoumlento deI asunto,\funCIon que ‘esta . a cargo de la Sala. PIena ‘de la Corporacnon

‘ ’conforme alo dlspuesto en la uItlma parte del numeral segundo deI artlcuIO 131 del CPACA -

en concordancna ‘con el I|teral h-del artlculo 5 Yy sus paragrafos del Acuerdo 209 del 10 '\

' d|C|embre de 1997 expedldo por Ia Sala Admlnlstratlva del ConseJo Superlor de Ia Judlcatura, :

'-','por med|o deI cuaI se. establecen Jas regIas generales para eI funCuonamlento de los

TrlbunaIes Admlnlstratlvos, adncnonado por el Acuerdo 9482 deI 30.de mayo de 2012

pertlnente

, Por lo expuesto, el Trlbunal Admlnlstratwo deI Meta,

| RESUELVE e 7
: PRIMERO:. L Declarar fundado Y aceptado el lmpedImento mamfestado por Ios
R 'Jueces Adm|n|stratlvos deI C|rcu1to de VI"aVIcenCIO, conforme la parte

’ 'motlva

SEGUNDO: Sepé'réseles del cenpeimie_hto deljpresente,a_shntq'._ R AT

-En’ consecuencua, el presente asunto se envnara a Ia Presndencua del TnbunaI para Io o
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" T‘ERCAEROF: o Enwese ala Pre5|denC|a del Trlbunal Admlnlstratlvo del Meta, para lo
‘ ‘ pertlnente, acorde con lo expuesto en Ia parte motlva !

' NOTIFfQUESE Y CUMPLASE,

, Esta prOV|denC|a fue dISCUtIda Y% aprobada en Sala de DeC|5|on Oral No 01 celebrada eIﬂ -
snete (07) de marzo de 2019 segun Acta No. 15. ‘ ’

' TERESA HERRERA ANDRADE







