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! Fol. 59 C. de primera instancia.

‘TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
‘Villaviqenc‘io, veintiunb'(zi)de marzo de "_dos‘ rhil diécinue\)e (2019)

SALA DE DECISION ORAL NO. 01

;"MAGISTRADA PONENTE CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

RADICACION: 50 00133 33 007 2018 00377 99

. . ACCION:. - ' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- "DEMANDANTE:: - " 'MARTHA LUZ PABON HERRERA )

DEMANDADO: - 'NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

/

Procede Ia Sala aI estudlo del auto presentado por la Juez Septlma Admmnstratlva Oral-

del Clrcwto de V|IIaV|cenC|o, en el cual: manlﬁesta |mped|mento para conocer del’ presente
.asunto, por encontrarse mcursa enla causal pr|mera del artlcu|o 141 deI C G. P, apllcable porj'

remISIon expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que si bien no comparte el

mismo reglmen salarial con la parte demandante, se encuentra afectada por la misma S|tuac10n

'i‘descrlta en la demanda motivo por el cual Ie asiste un mteres dlrecto enel proceso aunado a.

que conSIdera que a los demas jueces tamblen Ies asnste dIChO mteres, por su calldad de

, func10nar|os Jud|c1ales1

t

~ En efecto, de los hechos y las pretensmnes de Ia demanda se desprende que la
demandante persigue por vna judicial que se maphque la frase “y constituird umcamente factor
' alar/al para /a base de cot:zac:on al S/stema General de Pensiones y al Sistema Genera/ de. .

'Segur/dad SOCIa/ en Salud” ontenlda en el prlmer parrafo del artlculo 1 del Decreto 382 de ‘

2013, con eI fin de que se Ie reconozca la BONIFICACION JUDICIAL como: factor saIarlaI para
Ilqwdar sus prestacnones ' ’

EI numeral prlmero deI art|cqu 141 del Cédigo General deI Proceso, apllcable por‘ i

o _rem|5|on expresa del articulo 130 del CPACA, establece como causal de recusaaon también de
- |mped|mento por vnrtud del artnculo 140 del CGP que eI juez tenga un mteres dlrecto 0 |nd|recto ‘

en el proceso, aS|

' “Art/culo 141 Causales de recusaaon Son causales de recusacion las. s:gu:entes
- 1. Tener el juez, su-conyuge ‘o.alguno de sus parientes dentro del cuarto grado

- de consangum/dad segundo ‘de af‘ nldad 0 pnmero civil, lnteres directo o /ndlrecto .
en e/ proceso SO - ‘

“En Ia demanda se sohcuta Ia declaratorla de nulldad tanto del acto admlmstratlvo o

contenldo en el radlcado No 30900 019 del 17 de enero de 2018 suscrlto por el subdlrector A'




reglonaI de apoyo - Ormoqwa de Ia Flscalla General de Ia Nacron por medio deI cual nlega.
las pretensnones de la recIamacuon admlmstratlva -como de la Resqucnon No 2- 1123 del 18 de
-abrll de 2018, suscrlta por Ia subdlrectora de talento humano de la- Fiscalia General de la

Nacién, por medio de. la cuaI se resuelve el recurso’de apelacmn mterpuesto, confirmando en

_todas sus partes el oﬁcno antes mencionado, y como consecuencia de tal declaratoria se ‘

) condene a reconocer que Ia bonlﬂcacmn JudICIaI que percibe la“ senora Martha Luz Pabon
. Herrera, es constltutwa de factor salarlal ‘para Ilqwdar todas las prestacnones socrales
- devengadas y las que se causen a futuro hasta que se haga efectlvo eI reconOC|m|ento y pago.

Esta Sala de Decnsmn con5|dera que de acuerdo a Ias pretensnones dela demanda, frente B
oa Ios funcnonarlos de la Rama Jud|CIaI si se conflgura la causaI de Impedlmento invocada por -

_.«Ios Jueces Admlnlstratlvos del’ Crrcwto de V|IIaV|cencro porque como funaonanos se
'encuentran en |dent1cas condlcrones que Ia demandante, toda vez.que el numeral 3 deI artlculo

1 del Decreto 383 de 2013 preve la misma boriificacién para los Jueces del Clrcwto Io que S

) podrra beneﬁC|arIos en una eventual condena a favor de la accnonante, apartandolos de la
-lmparcralldad y: obJetlwdad que debe tener el admlnlstrador de justicia al momento. de decrdlr

el ‘asunto, siendo asi resulta comprensible que como tales, les asista interés directo enel -

planteamiento y resultado de la accién incoada' por‘MARTHA LUZ“PABON HERRERA.

Por Io tanto, de acuerdo a Ias manlfestaaones de los Jueces Admlnlstratlvos de

- V|IIav1cenc10 se declarara fundado el rmpedlmento formuIado por aqueIIos, tenlendo en cuenta
que se encuentra razonabIe la argumentaaon relacionada con que resulta de interés general -

para la Judlcatura la sohc:tud acerca de la naturaleza saIarlaI de la BONIFICACION JUDICIAL
para todos Ios efectos prestacronaIes

Aceptados los . |mped|mentos es deI caso proceder a de5|gnar Juez ad hoc para el

conocimiento deI asunto, funcuon que esta a cargo de'la Sala Plena de la Corporacmn conforme.
"a lo dlspuesto en la uItlma parte del numeral segundo del articulo 131 del CPACA en'
- concordanCIa con el IlteraI h deI artlculo 5vysus paragrafos del Acuerdo 209 del 10 diciembre -
de 1997 expedido por la Sala Admmlstratlva deI Consejo Superlor de la Judlcatura por ‘medio~

del cual’ se establecen las reglas generales para. el funcronamlento de Ios Trrbunales L

Admlnlstratlvos, adrcronado por eI Acuerdo 9482 del 30 de mayo de 2012.

En consecuencia, el préSente_ asunto se enviaré]a la, Presidencia del Tribunal, para lo '

pertinente. -

-

" Por lo expuesto, el Tribunal Adminiistr‘ativo del Meta,

RESUELVE

'PRIMERO: - DecIarar fundado y aceptado el lmpedlmento manlfestado por los -’

Jueces Admlnlstratlvos del chunto de V|IIaVIcenC|o, conforme Ia parte
PR motlva S

'SEGUNDO: Sep"ar'eselers, del conocimiento del presente asunto.

S o
Lt



A )

) .

TERC‘I":‘.RO: Envnese a Ia Presndencua del Trlbunal Admlmstratlvo deI Meta para fo
: EEE pertmente, acorde con lo expuesto en la parte motlva ’ .

I

' NOTIFIQUESE Y COMPLASE, .

Esta provndencna fue dlSCUtlda y aprobada en Sala de Deusnon Oral No 01 celebrada el

t

velntluno (21) de marzo de 2019 segun Acta No 017

. TERESA HERRERA ANDRADE

CLAUDIA’-’ ATRI IA"A"O O PEREZ






