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. MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- DEMANDANTE: : * ° EFRAIN ANDRES PANIAGUA GUERRERO .
' DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
- - o ,,NACIONAL L

Rewsado eI proceso de Ia referencna, procede la sala a decnd|r eI RECURSO DE )
| APELACION mterpuesto por el apoderado de la parte actora, contra el AUTO del 14 de ’ '
marzo de 2019, proferido por eI Juzgado Qumto Admmlstratlvo Oral del Clrcwto de -
V|IIaV|cencno med|ante el cual declaro probada Ia excepcuon de lnepta demanda |

ANTECEDENTES

La parte demandante presento demanda en gjercicio del medlo de control de )

: "nulldad y restabIeC|m|ento del derecho en contra de-la NACION - MINISTERIO DE
+ DEFENSA NACIONAL POLICIA NACIONAL, con el fin de obtener la nulldad del oficio No. -
- 8-2017- 032055/ARPRE .GRUPE-1.10 del 11 deJullo de 2017, medlante eI cual se resolvié -
N desfavorablemente Ia peticién de reconocn_muento y pago de una’ pensuon de lnvalldez. ‘

Como consecuenCIa delo anter|or, Ia parte actora SOIICItO que’ se Ie reconocuara y :
pagara una pensuon de invalidez. - ' '

o Repartlda Ia demanda le correspondlo su conocnmlento -al Juzgado Qumto,

Admlnlstratlvo del CII‘CUItO de V|IIavncenC|o1 que mediante auto del 25 de enero de 2018

- admitié la demanda y ordend notlﬁcar la mentada deCISlon aI Dlrector General de Ia
-~ Policia Nacnonal o

" El 25 de mayo de 2018 el apoderado de dlcha entldad presento contestacnon de
demanda y en’la mlsma propuso las excepcuones de prescnpcnon de. mesadas y Ia de '
inepta’ demanda ‘ ‘

! Folio 320, C2-13,



Frente a Ia uItlma, |nd|co que unto con Ia nuI/dad del acto adm/n/stratlvo;,”

senalado se. deblo atacar y soltcztar Ia nulldad de Ios d/ctamenes de Ios organlsmos!
medlco Iaborales, toda vez _que eI conten/do aca demandado claramente es Ia

o consecuenc:a de Ios resultados en d/chas valorac:ones, de las cuales se pudo estab/ecer;-\- .

que no le as:st/a el derecho pensronal tenlendo en cuenta que la d/sm/nuaon otorgada ‘
no- era Igualosuper/oral 50%” S S e Tl R g

. W

v, -

En audlenC|a |n|C|aI ceIebrada el 14 de marzo de 2019 el a quo decIaro probada Ia L
’excepcnon de mepta demanda2 ' ‘ ' . : ‘
2 En dlcha provndenma, eI a quo adUJO que atendlendo a. Ia pretensnon de :
B reconOC|m|ento de Ia penSIon de lnvaIIdez, tamblen deblan demandarse Ias actas de/

cahﬂcacnon proferldas por Ia Junta Medlco Laboral y eI Trlbunal Med|co Laboral de{ ‘

: 'ReV|S|on M|I|tary de POIICIa para que se dlera Ia proposmon Jurldlca completa, dado que_.l-:-‘: )
s bien “en prnncnplo correspondenan a actos de.mero tramlte, porque umcamente» ;‘
";'v‘determlnan Cl porcentaJe de perdlda dela capacndad laboral, en ocasmnes taIes actas
- Imp/den segu:r adelante con Ia actuac:on adm/n/stratlva pues, a part/r de /as dec:s:ones i
lalll tomadas, el actor puede ser reubicado Iabora/mente cuando as: quede plasmado en"'r‘ :

' Ias recomendac:ones 0 puede sol:c:tar el reconoc:mlento de la penSIon de. mvaI/dez, en
“,’estos eventos se conwerten en acto def‘ nltlvo”y por ta nto acorde con Ia postu ra Consejobﬁ. &

de’ Estado, ante su |rrevocab|I|dad se conflguran en un acto de caracter deﬁnltlvo “SIendo :

" 'pos:ble en esos eventos demandar ante Ia ]urlsdlcaon contenCIosa admlnlstratlva” -

) Concluyendo, que en eI sub Ilte ademas del oFCIo que nego eI reconocnmlento de -
' ".'Ia prestacuon perlodlca tamblen era necesarlo demandar Ias actas proferldas por Ia Junta '
Medlco Laboral Y el TrlbunaI Medlco Laboral de Revus:on M|I|tar y de Polncna, pues este " '
»uIt/mo, se conwrtlo en acto deF nltlvo del proced/mlento admln/strat/vo “ g

RN
PR

Frente a esta decnsuon ‘el apoderado de la parte actora mterpuso recurSo de. "
o apelacuon sustentandolo en fa misma aud|enC|a3 argumentando que las actas de Junta.ﬂl"?

' ‘“;,,'Med|co Lab0raI y de. TrlbunaI de Revnsnon M|I|tar y-de Policia son: actos de tramlte y no_;:ff I

defmltlvos, y por con5|gmente, no pasnbles de control a ante la: JUI‘ISdICCIon contenaosa - '
"admlnlstratlva pues con eIIos no se concIuye una actuacnon admmlstratlva como si oni
es el acto deflmtlvo que nego el reconocnmlento de |nvaI|dez eI cuaI debe demandarse
En Ia mlsma audlenC|a ya: referenc1ada eI a quo concedlo eI recurso de apelac1on
“'-preV|o traslado ala contraparte Yy al mlmsteno pubIlco, qu1enes manlfestaron estar de ~
'; ’.acuerdo con Ia decIaratorla de Ia excepCIon e - :

Y 2F0I|os356 359, C2:18, o h T e e RRCES
' ?Folios 356-360, C2-18.- . " ot L R e SR
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3 . .
CONSIDERACIONES .

R ”Cor‘npet'e"nlcia:

o _{ ' S \ De acuerdo con lo preVIsto en Ios art|culos 153 y el numeraI 3 del artnculo 243 del

C P A.C. A esta sala es: competente para conocer de la apeIaC|on contra el auto proferldo B

en prlmera |nstanc1a, por el Juzgado Qumto Adm|n|strat|vo Oral del C|rcu1to de
VI“aVIcenCIO a traves deI cual decIaro probada la excepCIon de mepta demanda

’ .

I “Problernas Juridit:oSﬁ |
‘ | EI problema JUI‘IdICO prlncnpal en: eI presente proceso se contrae a estabIecer 5| Ias
actas de Junta Medlca LaboraI SIempre constltuyen actos admlnlstratlvos susceptlbles de
control JUdICIal y por ende, en caso de no ser demandados, estamos frente a Ia
: _ ' o excepcuon de meptltud sustantlva de Ia demanda
CIIL Tesis: . -

La respuesta al-problema JurIdICO es que Ias actas de Junta Médica Laboral no

~seran’ Ios actos demandables, por ser de mero trdmite o preparatorlos, cuando con ;

postenorldad a eIIos la admlnlstraaon proﬁera un acto deﬂmtlvo que resuelva la
o srtuaCIon Jurldlca del mteresado. ' o
, Iy '~ Analisis juridico y probatorio del caso ebncreto_i-'
Hacnendo un recuento JurlsprudenCIaI sobre este tema encontramos que para eI
ano 20044 el ConseJo de Estado se pronuncié sobre el recurso de apeIac:on en- una
, sentenaa en Ia que ela quo se declard |nh|b|do para adoptar pronuncnamlento de fondo
'sobre los actos demandados correspondlentes a Ias actas de Junta Médica LaboraI Y de
TrlbunaI Medlco de: Rewsnon MlIltar y PoI|C|a por ser “actas med/cas las cuales no. son
demandables ante esta Jurlsd/caon por tratarse de actos de tram/te que solamente
7 pueden dar lugar al reconoc:mlento de indemnizacién y/0 pens:on y al ret/ro del serwdor
. en razon de su lnapt/tud para Iaborar\, es decir, que. no,contlenen una__ decnsnon
deﬂnltlva ' ‘ “ L o o

¥

MLa actuac:on que dio orlgen a. la actual demanda no culmmo realmente, con Ias
 Actas demandadas, pues’ dentro del m/smo expedlente se observa Ia ex:stenc:a del

acto admmlstratlvo por medlo del cual se reconoce 'y ordena el pago de una’ h

mdemmzac:on con base en eIActa” B BT

~ %.Consejo de’ Estado. SCA. ‘Seccién Segunda Subseccién B. CP: Tarsncno Caceres Toro. Sentencra del 9 de”
i dICIembre de 2004 Rad. 05001 23-31-000- 1995 00310- 01(1488 04) Actor; Antomo Rlcaurte Sanchez Mona.
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AII| Ia corporacmn conflrmo la decnsuon argumentando que en eI caso concreto 2
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- Por ende, “En este caso se concluye que hay lneptltud sustantlva de la

demanda respecto de la acusac;on en nulidad de las actas med/cas demandadas, dado .':

-que ellas ‘no contlenen Ia voluntad admmlstratlva respecto deI derecho o

, reclamado en el proceso y por /o tanto no son JustICIables dlrectamente. Se prec:sa :
' que en’ esta clase de controverSIas se en]u1c1a el acto dec:sorlo y en el proceso se.', .
confrontan Ias actas medlcas con Ias pruebas que se ha yan aportado para resolver en el o

. fondo. pero, se rep/te, Ia acusacmn -en nulldad es respecto dela decrsmn adm/n/strat/va ;

f sobre e/ nresunto derecho reclamado (Subraya fuera deI Texto)

, En eI ano 20075 la seccién segunda, resoIVIendo un recurso de apeIac:on contra -
el auto que- rechazo la demanda por: cuanto se demandaron las actas de Junta Medlca'
Laboral y de Trlbunal Medlco de ReV|5|on M|I|tar y Pohcna sm agotar Ia via: gubernatlva,»

. esto es, sm provocar eI pronunC|am|ento de la ent|dad en cuanto al derecho penS|onaI[

del actor C|IJO que “con-la decisién que tomo el Tnbunal Medlco Laboral de Rews:on o

Mll/tar y de PoI:c:a, se conSIdera agotada Ia via. gubernat/va y.se abre la posrbllldad de.
acudlr ante Ja Junsd/ccmn contenc:osa adm/n/strat/va'. es “decir " que “Los actos-
exped/dos por Ia Junta Med/ca Laboral y recurrldos ante eI Tnbunal Med/co Laboral ‘en
cuanto determ/nan una mcapac:dad lnfer/or a Ia requenda para tener derecho a la "
pens:on de lnvalldez, son actos defmltlvos en la medlda en que lmplden segu:r o
adelante con la actuac:on TR T R O
ASI pues, en deflnltlva concluyo en esa oportunldad que si eI aCtO‘deI fTrib‘uhaI .
Medlco Laboral /mp/de continuar con IE] actuaCIon én Ia medida en que no perm/te aI':
,’ ' afectado so/1c1tar el reconoc:m/ento de la. penszon de mva//dez no se Ie puede dar- ell' '
- calificativo de s:mp/e acto de tram/te y en tal caso, es susceptlble de demanda ante esta -
Jurlsd/caon N e
Posterlormente, en el 20126 mantenlendo esta mlsma teSIS, Ia subseccuon A,
j resolwo un recurso de- apeIacnon contra la sentencna que declaro probada Ia |nept|tud de '
Ja demanda, por cuanto Ios actos demandados (Actas de Junta Medlco Laboral y de
Trlbunal Medlco LaboraI de Revnsnon Mllltar Y de Policia’) eran de mero tramite’y; por'
‘ende no podian ser enJu1c1ados ante Ia Jul‘lSdICCIOI’I, argumentando que aquelIos’ son
actos def n/tlvos en la med/da en que /mp/den seguzr adelante con Ia actuac:on' por,

tanto, s: el acto en mencién frena al afectado para sohc:tar el reconoc:mlento,;:

. :"’.

de Ia pens:on de mvahdez, como sucede en - este caso, no se le puede dar el =

callf" cat/vo de s:mp/e acto de tram/te . En. ese orden con Ia dec:s:on que tomo el e

Tr/buna/ Med/co Labora/ de Rews:on Mll/tar y de PO/ICla, se. cons:dera agotada la wa
gubernat/va y se abre IE] pOSIbI/Idad de acudlr entonces ante’ la JUI‘ISdICCIOI‘I de Io‘
contenc:oso admmlstrat/vo B T I SRPNEE L /N s ' |

L

// B

5 Conse]o de Estado SCA Seccnon Segunda .CP: Alfonso Vargas Rlncon Auto del 16 de agosto de 2007 Rad
~.25000-23-25-000-2003-04450-01 (1836~ 05) actor: Oscar Javier Martinez Galvis.

Al respecto también puede verse la providencia del 11 de noviembre de 2010. CP: Gerardo Arenas Monsalve
-Rad: 76001-23-31-000-2007-01376-01(1408-09). Actor: Walter Enrique Pérez

.6 Conse]o de Estado. SCA. Seccién Segunda. Subseccién A, CP ‘Alfonso Vargas Rincén. Sentencia-del 22 de
.7 marzo, de 2012. Rad: 73001-23-31-000- 2002 92320 01(1033 07): Actor: Ismael Gonzalez Aranda L e
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i que en algunos casos, las actas de Junta’ Medlco Laboral 'y de Trlbunal Medlco Laboral -
de Revisién Mlhtar y de Pohcua constltuyen un “acto defInItIVO precnsamente porque

. Para el afio 20147 trayendo a coIacnon eI auto del 2007 la corporacnon sostuvo

;|mp|den contlnuar Ia actuaCIon admmlstratlva snendo ese caso concreto uno de ellos,

~

por cuanto 'a partlr de estos, el demandante podla ser reublcado Iaboralmente siempre - |

1

. En el'afio 2016, el Consejo de Eétadvo., en.cuanto a este tema adujo Io'"‘s'igj.liente:‘“ ‘

“Sobré Ja naturaleza de /os actos expedldos por Ia junta medlca laborai y
el tribunal médico laboral, la Subseccién B ha precisado que dichos actos
no crean, modifi ican o extinguen una -situacién juridica particular, sélo
determlnan el porcentaje de pérdida de Ia capac:dad laboral, determinando ™
para el efecto las lesiones y enfermedades. valoradas por los especialistas
al momento de la revisién y los conceptos que obran en la historia clinica,
‘lo que permite deducir, en principio, que se trata de actos de tramlte o]

preparatorlos al acto definitivo qué reconoce las prestaciones que se
generan como consecuenc:a de Ia perd/da de Ia capac:dad Iaboral9

“No obstante, Ia Subsecc ion tamb:en ha sefhalado que_en algunos .
casos, tal actuaciéon constituye un acto definitivo prec:samente
porque lmplde contmuar la actuaci on admlmstrat:va. - .

- Asf Ias cosas, la Subsecc:on B, ha adm/t/do que es procedente acud/r ante
la Jurisdiccién de lo Contencioso Adm/n/strat/vo para demandar la nulidad

de las actas medlcas de Ios organ/smos med/co Iabora/es de Ias fuerzas
mllltares“’ T

, . -No’ obstante, en el presente caso ‘se adwerte dentro del exped/ente
- prestacional del demandante num 400676 de 3 de agosto de 1999 allegado
- afolios 223 a 250, que una vez 'determinado el indice de d/sm/nucmn de ia
capacidad laboral, mediante acta de tribunal médico de revisién militar y -
de poli¢ia No. 1546, la Divisién de Prestaciones Sociales del Mm/sterlo de:
Defensa profirié la . resolucién nam. 000591 de 3 de agosto de 1999 que
‘ordené el pago de una indemnizacién y'la resolucién nim. 000714 de 1 de .
_ « ‘octubre .de 1999, que resolwo el recurso -de reposicién interpuesto contra’
P ‘aquella, ..confirmandola en -su integridad; procedlendo de esta forma-a

- definir la situacion -prestacional del demandante con ocas:on_ de Ja

d/smmuaon de su capac:dad Iabora/ S o

En este orden de /deas, estlma Ia Subsecc:on B que la_situacién zurldlca
particular y concreta del demandante én materia prestacional, fue
definida a través de las resoluciones demandadas, esto' es,"
resoluc:ones 000591 y 000714 de 1999, mediante las cuales Ila
entidad reconocié 'y ordend el. pago. de la indemnizacién por .
d:smmuc:on de la capac:dad Iaboral’ y no a traves de Ias actas

! 3
i-

7 Consejo de ‘Estado.: SCA. Seccién. Segunda Subseccién B:'CP: Bertha Lucig Ramlrez de Pdez. Sentencna del
20 de marzo de 2014, Rad: 08001-23-31-000-2004-02106* -01(319-13). Actor: Over Augusto Santlago Murcia.

:que mcluyera tal recomendac:on o/ograreIreconoc:mlento de la mdemmzac:on o ensu
mdefectodelapensmn wE T L 0

& Consejo de Estado. SCA. Seccién Segunda. Subseccnon B. CP: César Palomino Cortés. Sentencna del 8-de

septiembre de 2016. Rad: 13001-23-31-000-1999-01525- 01(1835 11). Actor:.Jorge Elias Flérez Herrera.

° En-el mismo sentido. Consejo de estado. Seccién Segunda Auto de'16 de agosto de 2007 Exp. 1836-2005.
M. P. Aifonso Vargas Rincén. Auto 24 de JU|I0 de 2008. Exp. 2006-00951. M. P. Gerardo Arenas Monsalve.

11 Estima la sala, que’ la citada compensacién se refiere a la mdemmzacnon a forfait la cual contempla unaserie -
, de reconocimientos patrlmonlales de, naturaleza especial -para aquellos casos en los que los miembros de -

" ® sentencia de 30 de ‘enero de. 2014, Rad 50001- 23 31-000-2005-10203- 01(1860 13), CP. Bertha Luua‘ o
- Ramirez de Pdez (e). - ‘

entidades estatales, como el POLICIA nacwnal 0 pohcna nacional; sufren lesiones o mueren en cumpllmlento '

" Rad. 500013333005 2017 00421 01
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6 . e
o med:cas de Ios orgamsmos medlco Iaborales, pues aunque estas,

.. - contienen los resultados de la valoracién de la aptitud sicofisica del’
_paciente, su ‘diagnéstico positivo, Ia’ clas:f:cac:on de Ias lesionesy
‘secuelas 'y los correspond:entes indices para fines - de :
indemnizacién®?, dichos ‘actos. no. consolidaron el derecho- -

- - prestacional con el . reconoc:mlento de la mdemmzacron por-
d:smmuc:on de Ia capac:dad Iaboral. - : ol

. ,_Temendo en cuenta Io anter/or, prec:sa la Subsecc:on B, que e/ demandante ,
R _acerto al momento de mtegrar el petitum con los actos definitivos que - .
’ -resolvieron ; su”situacion juridica prestacional por. la disminucién de su ‘.
‘capacidad laboral, teniendo encuenta que las pretensiones estan dirigidas .
. a obtener el.reconocimiento de la pensién de jnvalidez y al"mismo
tlempo eI reaJuste de Ia mdemmzac:on que Ie fue reconoada
Con tal- entendlm/ento se Ilega a Ia conclusmn en el caso concreto que si la R
_ . pretension . del demandante _es el .reconocimiento de una pensién por ..
-~ - invalidez, la individualizacion de los actos demandados fue acertada, toda vez
- ' que la-Armada Nacional definié la situacion prestacional del. demandante,A ‘
_respecto .a- la -disminucion de . su capaCIdad sicofisica, a ‘través de las
- _resoluciones que se demandaron, las cuales tlenen caracter def‘ nltlvo y son
- suscept/bles de control Jur/sdlcaonal 7 ;

’

AT

Asn Ias cosas, del anterIor recuento JurlsprudenCIaI Ia sala concluye que ha SIdO

'- pacnflca Ia posucnon de Ia seccnon segunda deI ConseJo de. Estado desde el ‘afio 2007 en"
entender que las actas de Junta Médico Laboral yde Trlbunal Médico LaboraI de Revnsuon .
:M|I|tar y-de Policia son. actos de mero tramite: o preparatonos,.snempre que ‘con -

. posterlorldad a ellos la admmnstrac:on haya proferldo el acto deflnltlvo que. resuelve Ia
' S|tuaCIon Jurldlca deI Interesado, pues en este evento, serd este el acto a demandar

. ‘Contrario s'ehsu, taIes actas in‘"ipide'n 'qué ‘el interesado obténga un
,pronuncnamlento posterlor en eI que. se resuelva su. sntuacnon prestac:onal entonces, e
o aqueIIas plerden eI callﬁcatlvo de acto de tramite y se convnerten en’ actos deﬁmtwos"

'_que puede ser en3uncnadas ante Ia Junsdlcqon contencnosa admlnlstratlva._ oo

>

‘debe verlﬁcar si las actas de Junta Medlco Laboral y de TrIbunaI Médico -Laboral de__

‘ReVISIOI’I M|I|tar v de Pohcna fungen como actos de trémite. o deflnltlvos, para asi-tomar

Ia decnsmn que en derecho corresponda dependlendo de Ia etapa procesal en que se .

: encuentre eI asunto, pues no se O|VIde que el numeraI quinto del aI’tICU|0 180 del CPACA

‘senaIa que en- Ia fase de saneamlento en Ia audlenC|a |n|c1aI Tel Juez debera dec:d/r de, ‘

'oflao oa petlaon de parte, sobre los vicios que se hayan presentado y adoptara las
o med/das de saneamlento necesanas para evitar sentenc:as mh;bltorlas” {l la meptltud ,
- sustantlva de Ia demanda conIIeva a faIIo mhlbltorlo, lo que dlﬁere dela excepC|on prevna'

i
v

'. ~ .

J

) segurldad del estado, que representan un alto rlesgo para Ia wda yla mtegndad de qunenes se dedlcan a tales’
" . labores. . i

‘Sobre este tema, la ]unsprudenaa de Ia ‘seccion tercera de: esta corporacmn1 ha sido relterada en el sentldo

de. sefialar, que la ley ha consagrado un régimen de’ indemnizacion predetermmada .0 a‘forfait, como lo-

denominan los franceses, para los casos de muerte o lesiones. en_servicio activo simplemente, en actos
. comunes de servicio o en actos especiales, extraordinarios o eminentes de. servicio, reglmen del cual se ocupan

- entre otras disposiciones, los decretos 2338 de 1971 y 094 de 1989 que responden a Ia Idea de nesgo o

accidente de trabajo, sin consideracién a la culpa o faIIa del serv:cm
" 2 articulo 21 decreto 094 de 1989.. . B o : S

- ,Rad 500013333005 201700421 01
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,referlda en el numeral quunto del artrculo 100 del CGP sobre lneptrtud pero por’faltadeiy : wn

: los egu:s:to o por mdeb:da acumulacron de pretensmnes”
En’ el sub examine tenemos que o senor EFRAIN ANDRES PANIAGUA GUERRERO -

fue retlrado del SerVICIO medlante Resolucmn No 04345 deI 6 de novnembre de 2013
’por Ia dlsmlnuaon de Ia capacidad psmoﬁsnca13 ' o ' B '
Drcha perdlda de la capacndad psrcof|5|ca, fue reglstrada en Ia Junta Medlco_'_

» ,Laboral No. 4103 del 20 de novnembre de 2012 ratlflcada por el Acta del TrlbunaI Medlco
i Laboral de Rewsnon Militar y de PoIncra No 5470 deI 27 de septlembre de 2013 en Ia ,
o -que determmo como afectacnon sufrlda por el demandante trastorno afectlvo blpolar
Por estas afecaones eI demandante tuvo una dlsmlnuqon de Ia capacndad IaboraI del -
‘3171% Y o - : ‘

, Se eVIdenCIa que medlante petlcnon srn fecha, recnblda por correo certlflcado por] :
" la entldad demandada eI 7 de junio de- 2017, eI demandante soI|C|to el reconocnmlento

de Ia pensnon de mvalndez la cuaI fue respondlda medlante OfICIO No 032055 del 11 de -

) _Jullo de 2017, negando Ia prestaC|on perlodlca sohcntada dado que al senor PANIAGUA )
: GUERRERO solo Ie fue reconoc1do una “dlsmlnuaon de Ia capac:dad tota/ del 38 20%”.

Asr Ias cosas, de’ conformldad con'lo expuesto en precedencna sobre Ia naturaleza - '

deI acta de’ Trlbunal Medlco LaboraI de Revrsnon M|I|tar y de Pohcna No. 5470 del. 27 de
e septlembre de 2013, tenemos que en este asunto, aquellas, contrarlo a Io expuesto por-
- eI a quo, son un -acto. de mero tramlte, por cuanto el mteresado contmuo Ia actuacuon

’ u_admlmstratlva para obtener la. deasnon de la admlmstraCIon en cuanto aI reconocnmlento

' -de Ia pensmn de mvahdez T f;

Lo anterlor tenlendo en cuenta que con postenorldad a Ia expedncron de dlcha -
"acta eI actor soIIC|to ante Ia demandada el reconoc1m|ento de la pensnon de mvalldez ’

sobre lo cual - obtuvo una respuesta negatlva,‘lo que S|gn|f|ca que Ia actuaC|ona o
: admmlstratlva no ‘fue truncada por el contenldo del acta de ' calificacién deI Trlbunal o
T Medlco LaboraI como para conclwr que taI acto debna ser demandado pues el tramlte

.'f‘contmuo su curso por voluntad del actor, hasta conﬁgurar el pronuncnamlento de Ia"
admlnlstracmn negando Io pedldo eI 7 de Junlo de 2018

Asn las cosas, se concIuye que en-el presente asunto no se encuentra probada la
excepcnon de mepta demanda, ‘toda vez que la parte demandante acuso el acto que
“resolvié deﬂmtlvamente la petICIon de reconommnento dela pen5|on de |nvaI|dez, sm que"
fuera necesarlo que se demandaran Ias actas de. caInﬂcacnon por ser actos anterlores af
: aquel que no |mp|d|eron que la- actuacmn admlnlstratlva contmuara, pues Ia parte '
demandante Iogro eI pronuncuamlento de la. admumstracnon con posterlorldad a esta,‘.,'f

\
3

13 Folio 29, C1-1a,

-Rad,. 500013333005 2017 00421.01
Nulidad 'y RestabIecnmlento del’ Derecho

_Dte: Efrain Andrés Pamagua Guerrero .

-.-Ddo: Nacién - MmDefensa - Policia Nacnonal



RV ]

| 8

‘razén por Ia cual Ia saIa revocara Ia decnsnon adoptada por el Juez Quinto Admlnlstratlvo g .
Oral del Clrcmto de Vlllawcencm, por las razones expuestas en la presente prowdencua S

" En mél;ito de-lo expuesto, ellTribu’naI‘AdministratiVO del Meta,
RESUELVE
:.'_ :PRI’MEliOi REVOCAR el auto proferldo en audnencna del 14 de marzo de 2019, |
B ‘ L que ‘declaré probada la excepcién de meptltud de la demanda,
proferldo por el Juzgado Qunnto Admmlstratlvo de V|IIaV|cenC|o, '

conforme los- argumentos expuestos en esta provndencna

SEGUNDO; o En'firme e’sta decisiéh, remftasé{ el expedienté.al| Juzgadg’de origen.'

Esta provndencna fue dlSCUtIda y aprobada en Sala de Decnsmn OraI No 01 )

H

celebrada el 28 de marzo de 2019 segun acta No 019

TE ESA HERRERA ANDRADE

B
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