< TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

'ViIIavicencio, once (11) de abril de dos mil dIeciﬁuéve (2019)

' RADICACION: . 50001 23 33 000 2018 00205 00 -

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
" DEMANDANTE: MUNICIPIO DE ACACIAS META

DEMANDADO: ' ECOPETROL S.A.
Procede el despacho a bronuhci'ar'se 'sobré la admisi()n de la demanda de
_reconvencnon formulada por Ia apoderada JUdlCIaI de ECOPETROL SA, contra eI'
MUNICIPIO. DE ACACIAS - META y la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS SA N
“SEGUROS CONFIANZA”, radl_cada el 12 de marzo de 2019 (fol. 924-962). ‘

| ,ANTECEDENTES.
EI mumcuplo de Acac1as — Meta a traves de apoderada JudlcraIen eJeI"CICIO del medlo :
f de control -de controversnas contractuales promovno demanda en contra de Ecopetrol.
S. A entre otras, solicitando que se’ declare que ésta Ultima |ncumpI|o las obhgacnones,
| pactadas dentro de Ios convemos de coIaboracnon No. 5218541 y 5220939 del 17 de

octubre y 24 diciembre de 2014 respectlvamente, Yy como consecuenCIa de eIIo, se’ - -

,l|qu1den JudICIaImente, y se -condene. a. la demandada a pagar la suma de"
; $19 432 471, 278 o el valor que arroje la aludida Ilqwdacuon T
‘Mediante ‘auto deI 1 de novnembre de 12018 se admltlo Ia demanda, ordenando,

notificar al representante legal de . Ecopetrol S.A. (fol. 768- 769), dlllgenCIa que se
| cumpllo el 3 de d|C|embre S|gu1ente, con la remISIon del libelo mtroductorlo, anexos y Ia'
mencnonada providencia aI correo eIectronlco de la- entidad demandada (foI 775;,'
) reverso) ' '

Dentro del termlno de- traslado, Ia apoderada de ECOPETROL S A, contesto la :
‘ demanda (fol.: 782 834) y presenté demanda de reconvencmn en contra del MUNICIPIOV

DE ACACIAS - META Y la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. “SEGUROS :
CONFIANZA” (fol 924- 962) ' |

'CONSIDERACIONES

El arUcqu 177 del CPACA -, consagra que dentro del termlno de traslado de la .
admnsuon de la demanda 0 de su reforma, el demandado podra proponer Ia de



%

\» reconvenclon contra uno o varlos de Ios demandantes, S|empre que |) sea de'

o ompetenCIa deI mlsmo Juez y u) no este sometlda a tramlte especnal

’ E B v' . . S P 7o

De Io anterlor se’ deduce -que, Ia demanda de reconvencnon unlcamente podra‘“

proponerse contra uno o var|os de los demandantes, es deCII', que Ia c1tada norma,

_excluyo Ia pOSIbI|Idad de mclunr nuevas partes en este momento procesal L e

¢

En cuanto al tramlte, la aludlda dlSpOSICIOn senala que venCIdo eI termmo deI trasIado B

de la demanda |n|cnal a todos los demandados, se correra ‘traslado de Ia admnsnon dela
S demanda’ de reconvencmn aI demandante por el mlsmo termlno de Ia |n|C|aI medlante
notuﬂcacuon por estado. ' o ‘ o

v Ahora blen aunque eI artlcqu 177 del CPACA., no. contempla Ios requ:sntos que debe =
' -'..contener Ia demanda de reconvencnon, To cuerto es que, el ConseJo de Estado1 en- una~ |
foportunldad senalo que para este’ cometldo, debla acudlrse al artnculo 162 /bldem en,

: ese sentldo, el escrlto debera contener. ' ' '

S~

"La designacion delas partes y de sus representantes. . .

<~

- Lo que se pretenda expresado con preCISIOI"I Y. cIarldad Las varlas pretensmnes_
e X se formulardn’ por separado, con observancna de lo dlspuesto en este mnsmo, '
f Codlgo para Ia acumuIaC|on de pretenSIones L :

- Los hechos y om|S|ones que snrvan de fundamento a Ias pretensnones,;

e .

: ,debldamente determmados, clasmcados y numerados
o - Los fun'damentoé‘de dere.ch"o jde Iasﬂpr’etens'iones.,‘ . PR

/if_'-' La petlcnon de Ias pruebas que eI demandante pretende hacer valer. En todo

-caso, este debera aportar todas Ias documentaIes que se encuentren en su,

o ;_poder.

o

- La estlmaCIon razonada de Ia cuantIa cuando sea necesarla/ para determlnar la
Y competencna. B :
- El Iugary dlreccmn donde Ias partes y eI apoderado de qwen demanda rec:bnran'
- las notlflcaCIones personales., Para tal’ efecto, podran |nd|car tamblen su_” '

v

dlreccmn electronlca I

st CONSEJO DE ESTADO Sala.de lo. Contenmoso Admlnlstratlvo, Seccuon Tercera, Subseccnon A, provndencna
del 25.de marzo de 2015/ Rad 76001 +23-33-000-2012- 00223 02(50884), C. P, Carlos Alberto Zambrano»
'Barrera I e . X T
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Asnmlsmo, Ia demanda de reconvencnon debera presentarse dentro de Ia oportunldad

| : prevnsta el articulo 164 del CPACA no obstante, se consrdera reIevante precnsar que, .

’ para este tramite no es necesarlo el agotamlento de Ia concnlnac1on como reqU|S|to prevno,

' 'puesto que eI artncqu 177 deI CPACA no exnge este presupuesto2

v B L -

e

Debe recordarse que, en eI presente asunto, Ia apoderada de ECOPEI'ROL S A.,

""fpresento demanda de reconvencnon en contra:del MUNICIPIO DE ACACIAS - METAy la -

o CbMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S A “SEGUROS CONFIANZA" (fol 924 962)

[ . 3 B . FEEN '
. - i

Pues blen, encuentra el despacho que Ia aIudlda sohcntud soIamente resulta

,procedente en lo que respecta a Ias pretensnones mvocadas en contra del MUNICIPIO DE .

ks ?ACACIAS META pues ésta funge como demandante en eI sub examme y fue formulada

dentro deI termlno de traslado dela demanda prlnC|paI cumpllendo con eIIo Io dlspuesto

en el art|cqu 177 deI CPACA aunado a que Ia petlcmn cumple Ios reqw5|tos prewstos

Ven los artlcqus 162 y 164 /b/dem

SIn embargo, no sucede Io mlsmo frente a ‘las supllcas formuladas en contra de Ia

,COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S. A “SEGUROS CONFIANZA" toda vez, que

'} como se anunc:o al inicio de Ias consnderacnones en v1rtud del artlculo 177 CPACA., I

'fdemanda -de reconvencnon unlcamente es procedente cunado se dlrlge contra uno o
. .'varlos de los demandantes, por ende, se entlende cIaramente que eI Ieg|slador descarté

la posrbllldad de mclunr nuevas partes en este momento procesaI

En este punto, cabe aclarar que Ia flgura de la demanda de reconvencnon fue
|mplementada en un prmcuplo por el artncqu 400 deI Codlgo de Procedlmlento CIVI| que -
data del ano 19703 y posterlormente, recopIIada por eI art:cqu 371 del Codlgo General
deI Proceso del afio- 20124 dlsposmlones en.las que se hIZO mencnon a Ia acumulacnon de

' pretensnones - subJetlva contra vanos demandantes u: obJetlva varlas pretensnones

'Ycontra un SO|O su1eto procesal- como condncnon para SU procedenC|a sm embargo, COI’I

Ia norma dlspuesta para tal presupuesto en el Codlgo de Procedlmlento Admmlstratlvo
Yy delo Contenc:oso Admlnlstratlvo previo aI nacnmlento del Codlgo General del Proceso,

. se observa que Io pretendldo por eI IeglsIador en esta JUI‘ISdICClon fue la'de no contemplar

1 T

2 CONSEJO DE ESTADO auto del 5 de diciembre de 2018 Rad 05001 23- 33 000 2015 02077 01(60209),

" C.P. Marta Nubia Veldsquez Rico.

3 ART. 400. Dentro del término de traslado de /a demanda, el demandado podra proponer la_reconvencion

" ‘contra uno o varijos de los demandantes, siempre que séa de competencia del mismo juez y pueda tramitarse
* por la-via ordinaria. Sin- embargo, se podrd reconvenir sin consideracién a la cuantia.y al factor territorial.

La reconvencién ‘deberd reunir los requisitos de ‘toda demanda y serd admlsrb/e cuando_de formularse el

" proceso_separado procederia la acumulacion. (subrayado fuera de texto),

* ART. 371. Durante el término de traslado de la demanda, el demandado podra proponer la reconvencicén
contra el demandante si de formularse en proceso separado procederia la acumulacicén, siempre que seade

S competencza del mismo juez ¥y no esté sometzda a tramzte especial. (subrayado fuera de texto). .
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-

fa. pOSIbI|Idad de acumular subJetlvamente pretensnones respecto de- quienes no.
fungleron como demandantes en el proceso, cuando se demandara en reconvencnon

4 Por ende, en prlnc1p|o en el sub Jud/ce podrla determlnarse respecto de” las ’
pretensnones que se- endllgan ala COMPARNIA ASEGURADORA DE FIANZAS SA‘F ‘
g “SEGUROS CONFIANZA” una acumuIaC|on subJetlva de. pretensmnes, en el entendldo

E .de que dlcha companla no es demandante en- este asunto, no ‘obstante, con la normaﬁ
o apllcable en este asunto consagrada en el artlculo 177 del CPACA como ya se expuso, _{[

tal S|tuaCIOn no es procedente

" En ese sentldo, y comoquiera que, la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.

: ,’_-“SEGUROS CONFIANZA” no tiene la calldad de demandante en eI sub I/te, no puede o
"aceptarse su vnnculacnon a través de Ia figura de la demanda de reconvencnon aunque :

no por ello se descarta su eventual V|ncuIaC|on pero a traves de otras figuras como el '

- IIamamlento en garantla que por supuesto depende de.la voluntad del demandado en
reconvencnon o '

Asi Ias cosas, eI despacho no aceptara la vnnculac10n que pretende la demanda de
reconvencién contra la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S. A. "SEGUROS. -
'.”CONFIANZA” y-por encontrar satlsfechos los requerlmlentos senalados con antelacnon :
'dlspondra la admision de Ia misma en contra AdeI.M_UN_ICI'PIO DE ACACIASi META. -

" En mérito de lo expuesto, el Tribu‘hé'l Administrativo del Meta,

| ,RESUELVE |

P”R”IME'RO:‘ .. NO ACEPTAR por lmprocedente, la’ demanda de reconvencuon :

! e formulada por ECOPETROL SA en contra. de Ia COMPANIA

ASEGURADORA DE  FIANZAS S.A; CONFIANZA conforme los-

» argumentos expuestos en esta prowdenua '

SEGUNDO:' o - Por reunir lds ‘reduisitds formales, se. ADMITE la demanda de

.. ' reconvencién promovida por ECOPETROL S.A. en contra del
| MUNICIPIJO DE "ACACfAS'— META. En consecuencia; se dispb_né:

1 Not|f' Iquese eI presente auto aI MUNICIPIO DE ACACIAS META
o por Estado Electronlco, en V|rtud de Io ordenado por el art|culo _
o . 177 del CPACA ‘
‘:2— Notlﬂquese personalmente eI presente auto al MINISTERIO \
PUBLICO, de conformldad con lo dlspuesto en el articulo 171 o
ibidem. ‘ : ) '
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3- Corrase traslado al mumaplo de AcaCIas - Meta y al Mlmsteno

Publico, para pronuncnarse frente a la demanda de

reconvenCIon por el termmo de treinta (30) dlas contados a

partlr de su notuﬂcacnon dé conformidad con lo dlspuesto enel

artnculo 177 del CPACA en concordancna con lo senalado enel

" articulo 172 idem, sin embargo, se advnerte que por tratarse de

: ' R .. una demanda de reconvencién no se contara el termlno de 25
. T dlas preV|sto en el artlculo 199 idem°.

: Para tal efecto se Ies remlte y deJa a dlsp05|C|on en secretarla,
b ‘las coplas de la demanda de reconvencmn

Por altimo, se reconoce personerla ala doctora LILIANA MARIA
ROMERO RUIZ como apoderada de ECOPETROL S.A., en- Ia
-forma y términos- del poder conferido y V|51ble a foho 909 del
expedlente

NOTIFIQUESE, -

A : CLAUDIAP TRICIA ALONSO PEREZ
; P , Maglstada )

*® Consejo de Estado. Seccidn Cuarta.-Fallo de tutela 5 de febrero de 2019 CP Stella Jeannete CarvaJaI Castro
. “De acuerdo con lo- anterior, la Sala evidencia que el legislador establecié como término para contestar la
demanda de reconvencién el mismo fifado para la demanda inicial, sin embargo, en ese evento el mismo inicia

a partir del dia siguiente de que se surte Ja notificacién, Es dec:r, que no se encuentra incluido el término ’
de 25 dias fijado en el artlculo 199 del CPACA, pues este solo tiene aplicacion_para el traslado.de - *
1a demanda inicial”, c. B o
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