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- RADICACION L '50 001 23 31 000 2011 00674 00

e S - .ACCION: ~ . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
R DEMANDANTE ; ~ JAIRO DUARTE .= *- o
R R ) ‘DEMANDADO " .. CAJA NACIONAL DE’ PREVISION SOCIAL CAJANAL ’

) EICE EN LIQUIDACION :

Serla el caso proceder a estudlar 1a aprobacnon o no de Ia I|qU|daC|on de costas‘.*
practlcada por secretarla visible ‘a folio 273 del expedlente sin embargo,. observa el

despacho que en Ia sentencia de segunda instancia, proferlda por el Consejo de Estado
- el 21 de junio de 2018 (fol. 245- 251), Uhicamente 'se condend en costas a la parte

demandada en dlcha instancia, aunado al hecho que no se fl_]O el valor de las agencnas

en derecho -que hacen parte de las. mlsmas, -en consecuenua se procedera a su -
tasacmn ' ’ : ‘

~En primer lugar, toda vez que la condena en costas se efectu6 en aplicacion del .
C'c':‘digo General del Proceso, frente a.las agencias en derecho, de conformidad con el
numeral 4 del articulo 366 eJusdem, se procedera a apllcar las tarlfas autorlzadas por" :

' i'el ConseJo Superlor de Ia Judlcatura

En este punto eI despacho debe aclarar que actualmente se encuentra V|gente—

el Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 “"Por med/o del cual se establecenﬁ."'ﬂ '

las tarifas de. agencias en .derecho”; no obstante este Acuerdo fue- proferldo en: -

~ aplicacién del menc1onado artlculo 366, vy, expresamente el artlculo 7 del Acuerdo,
indica que se apllcara respecto de Ios procesos |nIC|ados a partlr de su pubhcacnon :

Do

Cabe recordar que el. presente asunto se tramlta baJo el S|stema escrltural por ser. "

| un proceso anterlor ala entrada en vigencia de Ia Ley 1437 de 2011 'y como' es sabldo,
: tanto la preCItada ley como el Codlgo General del Proceso se mstltuyeron como estatutos
: procesales con S|stemas de tendenaa oraI - *

Es lmportante traer a colaC|on lo expresado por el Consejo de Estado1 frente al

‘reglmen Jur|d|co apllcable a Ios procesos que se |n|C|aron en V|genC|a ‘del Decreto’

-1 ConseJo de Estado, ‘Sala de lo Contenc1oso Admlnlstratrvo, Seccnon Tercera, Subseccnon A, Consejero ponente
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: EXtraor‘dvinario 01 de 1984, asi:'j AR S ST

: '“Por lo. anterlor conviene precusar que por vnrtud expresa deI tran5|to de leglslaqon

.. contenido en el articulo el articulo 308 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

- Contencioso Administrativo, para efectos de determinar su aplicaciéon o no, debe tenerse
- en cuenta su entrada en vigencia; esto es, el 2 de julio de 2012, ello en conSIderacmn a ..
que las “demandas y procesos en curso a la wgenc:a de la presente ley seguirédn. -
rigiéndose y. culmmaran de conformldad con el reg:men furidico anter:or” (Se_ .
‘destaca) ) v

,’"- .

De Ia horma antes enuncnada puede conclwrse, sin he5|taCIon alguna que la Ley 1437 de ;

. 2011 sélo serd aplicable para los procesos iniciados a - partir del 2 ‘de julio de 2012 vy,
ademas, en lo que hace a'los procesos iniciados con anterlorldad a su wgenc:a se ‘deberén
tramltar con el reqnmen 1ur|d|co anterlor . -

CAl respecto conviene precnsar que cuando la norma hace referencia aI reglmen JUFIdICO,‘ -
-anterior, ‘no_lo hace de forma ‘exclusiva respecto del- Codlgo Contencioso Administrativo, -

-sino que, ‘en camblo, se refiere de forma genérica al compendio normativo que en -
’ su totalidad rigié en consonancia con el Decreto 01 dé 1984 antes del 2 de julio

de 2012, es decir, frente al caso concreto también deben tenerse en cuenta como parte .
. de ese conjunto las dlsposmlones del Cédigo de Procedlmlento Civil. (...) (Negrilla y-
L »subrayado mtenCIonaI) S . o o s '

.

Como se observa el compendlo normatlvo que r|g|o en consonanua con el. Codlgo
Contencnoso Admlnlstratlvo, es aphcable al presente asunto, por lo tanto, el despacho
dard apllcacmn al Acuerdo No. 1887 de 2003 "Por el cual se establecen las. tarifas de
,fagenc:as en derecho” en cuyo artlculo sexto, numeral 3.1.3, |nd|ca “segunda mstanc:a :
Ne ) Con cuant/a hasta el cinco por ciento (5% : '
reconoc:das (o] negadas en sentenCIa” (Negrllla fuera de texto).

" Asi Ias cosas tenlendo en cuenta que Ia entldad demandada aIIego la Resoluaon';‘f,-
‘No, RDP044878 del 23 de noviembre de 20182 medlante la-cual dio cumpllmlento ala.
decisién judicial proferida por el ‘Consejo de Estado, reconoc1endo la pension vitalicia de
_]ubl|aCIOn gracia a favor del sefior JAIRO DUARTE, en cuant|a mensual de UN MILLON -

. SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO. MIL - TRESCIENTOS OCHENTA Y UN PESOS\;A"M»,
- ($1. 685. 381), el cual, multlpllcado por 126, correspondlente a los meses transcurrldos .

desde el 16 de mayo .de 2008 hasta la fecha de expedici6n del mencionado acto.
admlnlstratlvo -podria aFrmarse que hay un reconocimiento de las pretensmnes en-
“cuantia de DOSCIENTOS DOCE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL. SEIS
'PESOS ($212 358. 006) ‘

"~ En consecuenCIa una vez anallzada la naturaleza calldad Yy duraC|on de la gestlon

- reallzada por los apoderados, asf como la cuantia del proceso, se f”Jaran como agencias
“en derecho el valor de DOS MILLONES CIENTO VEINTITRES MIL QUINIENTOS;‘
OCHENTA PESOS ($2.123. 580), suma equwalente aI 1% del pago ordenado -

2 Fol. 268-271
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Una vez practlcada la Iqu|daC|on de: costas tenlendo en cuenta lo aqui ordenado
mgresese nuevamente eI expedlente al despacho para su respectlva aprobauon :
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